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A. WSTEP

Przedmiotem niniejszego opracowania (Prognozy) jest prognoza oddziatywania na $rodowisko
Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu (UPUL) dla laséw niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa,
lezgcych w obrebach ewidencyjnych: Gonigdz, Budne Zarnowo, Dawidowizna, Downary, Klewianka,
Kramkéwka Duza, Krzecze, tazy, Olszowa Droga, Woélka Piaseczna, Woélka P- taki R. Wsi, Olszowa Dr. Za
Twierdzg, Olszowa Dr Gonigdz Las, Olszowa Dr. Kropiewnica, Osowiec, Ptochowo, Smogoréwka
Dolistowska, Szafranki, Uscianek, Wrocen (gm. Gonigdz) oraz Knyszyn, Nowiny Kasjerskie (gm. Knyszyn).

1. Uktad opracowania
Prognoza zostata sporzadzona w oparciu o uzgodnienie stopnia i szczegdtowosci z RDOS
w Biatymstoku (pismo nr WPN.611.5.3.2024.MW z dnia 04 kwietnia 2024 r.). Forma opracowania wynika
bezposrednio z art. 51 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(tekst jedn. Dz.U. 2022 poz. 1029). Szczegdlng uwage zwrdcono na grunty lezgce w obszarach sieci Natura
2000.

2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym
Przedmiotem niniejszego opracowania analiza oddziatywania na srodowisko Uproszczonego Planu
Urzadzenia Lasu (UPUL) dla laséw niestanowigcych witasnosci Skarbu Panstwa, lezgcych w gminach

i obrebach ewidencyjnych wymienionych powyzej.

Podstawg prawng sporzgdzenia niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.2021.2373 oraz 2389) oraz Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody (Dz.U.2021.1098; 1718 oraz Dz.U.2022.84). Zakres i tre$¢ prognozy wynika
bezposrednio z art. 51 wyzej wymienionej ustawy. Forma i treS¢ opracowania wynika réwniez z pisma
nr WPN.611.5.3.2024.MW z dnia 04 kwietnia 2024 r. uzgadniajgcych stopien i szczegdtowo$¢ prognozy,
pomiedzy Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska (RDOS) w Biatymstoku, a Wykonawca.

Zasadniczym celem niniejszej prognozy jest okreslenie szeroko pojetego wplywu zaprojektowanym
w Uproszczonym Planie Urzadzenia Lasu (zwanym dalej UPUL) zabiegéw na: poszczegdine formy ochrony

przyrody (w tym w szczegdlnosci obszary Natura 2000) oraz elementy $rodowiska.

Przy sporzadzaniu Prognozy postuzono sig¢ danymi zamieszczonymi w projektach UPUL,
w szczegodlnosci w opisach taksacyjnych, bazach danych i w warstwach numerycznych. Dane z zakresu
inwentaryzacji przyrodniczej (wystepowania siedlisk przyrodniczych oraz stanowisk gatunkéw roslin
i zwierzat w obszarach chronionych) pozyskano z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku,
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, PGL, a takze Monitoringu Przyrodniczego Generalnego

Inspektora Ochrony Srodowiska.


https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210002373
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210002389
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210001098
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210001718
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20220000084

W metodyce opracowania szczegotowo opisano sposob przypisania wskazan gospodarczych
uwzglednionych w Projekcie Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu do przedmiotéw ochrony. Ponadto
przedstawiono w tej czesci kryteria oceny oddzialywania zapisow projektu planu na Srodowisko
i poszczegdlne jego elementy (réznorodnos$¢ biologiczna, ludzi, zwierzeta, ros$liny, wode, powietrze,
powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra materialne). Ocene i wskazania
oparto na wiedzy teoretycznej oraz doswiadczeniu praktycznym uwzgledniajgc uwarunkowania
Srodowiskowe obszaru, na ktérym majg by¢ realizowane planowane zadania oraz wystgpujgcych na nim

problemoéw ochrony przyrody. Wyniki prac zestawiono w tabelach.

W zasiequ obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania na $rodowisko wystepuje:

e parki narodowe
o Biebrzanski Park Narodowy
e obszary Natura 2000
°  PLH200008 Dolina Biebrzy
°  PLH200006 Ostoja Knyszynska
o  PLB200003 Puszcza Knyszynska
o PLB200006 Ostoja Biebrzanska
e parki krajobrazowe:
o PK Puszczy Knyszynskiej im. Prof. Witolda Stawinskiego
e obszar chronionego krajobrazu:

°  Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Biebrzy

W bezposrednim sasiedztwie obszaru podlegajacego prognozie oddziatywania na $rodowisko nie

wystepujg zadne formy ochrony przyrody.

W ramach oddziatywania UPUL na $rodowisko, zgodnie z przedstawionym przez RDOS zakresem
szczegobtowosci niniejszego opracowania, gtdwny nacisk potozono na analize wpltywu zapiséw projektow

planéw na siedliska przyrodnicze i gatunki wystepujace w poszczegdlnych obszarach chronionych.

W wyniku przeprowadzonych analiz w niniejszej prognozie ustalono:

e Na podstawie analizy Tabeli zawierajgcej dtugoterminowe cele hodowlane, czyli strukture gatunkowg
przysztych drzewostanéw, mozna stwierdzi¢, ze docelowe sktady gatunkowe w zakresie gatunkéw
gtdwnych odpowiadajg zaproponowanym przez J.M. Matuszkiewicza (2007) regionalnym
optymalnym skiadom gatunkowym drzewostanéw w odpowiednich typach siedliskowych lasu

i zbiorowiskach roslinnych.



Brak rezerwatéw przyrody, uzytkdéw ekologicznych, zespotdéw przyrodniczo-krajobrazowych oraz
stanowisk dokumentacyjnych na gruntach objetych UPUL wyklucza mozliwo$¢ wystgpienia

negatywnego wplywu UPUL na te formy ochrony.

Nie stwierdzono aby dziatania zaprojektowane w UPUL mialy negatywny wplyw na stan

i zachowanie pomnikéw przyrody.

Nie stwierdzono aby dziatania zaprojektowane w UPUL miaty negatywny wplyw na Biebrzanski Park
Narodowy (zakres i termin realizacji zabiegdw uzgodniony z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku
narodowego)

Nie stwierdzono aby dziatania zaprojektowane w UPUL miaty negatywny wptyw na Park
Krajobrazowy Puszczy Knyszynskiej im. Prof. Witolda Stawinskiego oraz Obszar Chronionego

Krajobrazu Dolina Biebrzy.

Nie stwierdzono aby dziatania zaprojektowane w projektach UPUL miaty wptyw na przedmioty
ochrony wystepujgce w Obszarze Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 PLB200006 Ostoja
Biebrzanska, PLB200003 Puszcza Knyszynska oraz w Specjalnym Obszarze Ochrony Siedlisk
Natura 2000 PLH200008 Dolina Biebrzy i PLH200006 Ostoja Knyszynska.

Brak stref ochrony cennych gatunkéw zwierzat na gruntach objetych UPUL wyklucza mozliwo$c¢

wystgpienia negatywnego wptywu na ta forme ochrony.
Stwierdzono brak negatywnego oddziatywania zapiséw UPUL na ludzi.

Realizacja zapiséw UPUL nie wplynie niekorzystnie na populacje cennych gatunkéw roslin i zwierzat
oraz siedlisk przyrodnicze na gruntach objetych projektami.

Oddzialywanie na roéznorodno$¢ biologiczng, w tym na rodliny i zwierzeta. Zaplanowane
w projektach UPUL prace pozwalajg zminimalizowa¢ ryzyko obnizenia réznorodnosci biologicznej
terenu. Dzieje sie tak dzieki stosowaniu wiasciwych, zblizonych do naturalnych sktadéw
gatunkowych, pozostawianiu drzew o nietypowych cechach, pozostawianiu martwego drewna,

ochronie stanowisk i siedlisk gatunkow.

Oddziatywanie na wode. Ustalenia projektu UPUL nie wptywajg negatywnie na wody znajdujgce sie

na terenie objetym opracowaniem.

Oddziatywanie na powietrze. Nie stwierdzono negatywnego wptywu zapiséw UPUL na powietrze
atmosferyczne, gtéwnie ze wzgledu na sam charakter gospodarki lesnej.

Stwierdzono mozliwe posrednie niekorzystne oddziatywanie zapiséw UPUL na powierzchnie ziemi.
Zwigzane jest to z m.in. z transportem drewna. W Uproszczonym Planie Urzadzania Lasu zawarto
zapisy pozwalajgce zredukowac niekorzystne oddziatywanie, takie jak wyznaczanie sieci szlakow

zrywkowych, na ktérych koncentruje sie ruch pojazdéw.



e Projekt Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu nie wplynie negatywnie na ksztattowanie krajobrazu
lesnego. Wszelkie dziatania takie jak: odnowienia, pielegnacje, takze rebnie docelowo majg

zachowac ciggtosc istnienia lasu.

e QOceniono, ze UPUL pozytywnie wptywajg na klimat. Las w widoczny sposob tagodzi warunki
klimatyczne, a uproszczony plan gwarantuje nie tylko zachowanie, ale réwniez powigkszanie sie

zasobdéw drzewnych, co zwiekszy asymilacje dwutlenku wegla z atmosfery.

e Oddzialywanie na zasoby naturalne. Gtéwnym celem planowania urzgdzeniowego jest zapewnienie
trwatosci i ciggtosci uzytkowania zasobow przyrodniczych, gtéwnie odnawialnego surowca, jakim jest
drewno. Realizacja UPUL spowoduje wzrost zasobow drewna, co nalezy uzna¢ za aspekt

pozytywny.
e Nie stwierdzono negatywnego oddziatywania na zabytki i dobra kultury materialnej oraz turystyke.

e Nie stwierdzono, aby UPUL miaty negatywne transgraniczne oddziatywanie na $rodowisko, gtéwnie
ze wzgledu na charakter gospodarki lesnej i potozenie geograficzne omawianego obszaru.

Podsumowujagc ,UPROSZCZONE PLANY URZADZENIA LASU DLA LASOW NIE
STANOWIACYCH WEASNOSCI SKARBU PANSTWA POLOZONYCH NA TERENIE GMIN: GONIADZ
I KNYSZYN” na lata 2025-2034 nie wptywajg negatywnie na srodowisko, w tym réwniez na cele i przedmioty

ochrony oraz integralno$¢ obszaréw chronionych. Realizacja zapiséw projektow UPUL nie bedzie
negatywnie oddziatywaé na bioréznorodnos¢ terenéw objetych opracowaniem, w tym na cenne siedliska
przyrodnicze, chronione gatunki roslin i zwierzat oraz nie zaburzy spdéjnosci czynnikéw strukturalnych
i funkcjonalnych warunkujgcych trwato$¢ ich populacji i biotopéw. Stosowane dotad oraz zalecane obecnie
metody dziatan we wilasciwy sposob chroni¢ bedg réznorodnosé siedlisk i gatunkéw obecnych na
analizowanym terenie, gtéwnie poprzez prowadzenie racjonalnej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej
zachowujgcej trwato$¢ i dobry stan zdrowotny laséw zgodnie z zasadami przyjetymi w projektowanych

uproszczonych planach urzadzenia lasu.
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B. CZESC OPISOWA

1. Informacje ogolne na temat Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu
(UPUL)
1.1. Informacje podstawowe

Zlecajacym wykonanie Planéw (Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu - dalej UPUL) jest Starostwo

Powiatowe w Monkach.

Wykonawcg UPUL jest firma Krzysztof Janczulewicz Urzadzanie Lasu i Obiektéw Rolno — Le$nych

z Czarnej Biatostockie;.

1.2. Cel sporzadzenia Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu
Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu po zatwierdzeniu i wprowadzeniu decyzjg Starosty Powiatowego
staje sie od dnia okreslonego w decyzji przez dziesigé¢ lat podstawowym dokumentem techniczno-prawnym
do:

e prowadzenia przez wieczystego uzytkownika lub wiasciciela lasu trwale zrbwnowazonej gospodarki

lesnej (art. 7 ustawy o lasach),

e sprawowania przez Staroste Powiatowego nadzoru nad gospodarkg lesng (art. 5 ust. 1, pkt. 1

ustawy o lasach),

e naliczania przez wtasciwy Urzgd Gminy podatku leSnego wg zasad okreslonych w ustawie o podatku

lesnym (art. 3 ustawy o podatku lesnym),
o weryfikacja stanu faktycznego w stosunku do stanu rejestrowego gruntéow,

e rozliczenia powierzchni le$nej.

1.3. Metody analizy skutkow realizacji postanowien UPUL oraz czestotliwosci jej
przeprowadzenia
Skutki realizacji postanowien UPUL na biezgco monitorowane bedg przez jednostki nadzorujgce
Starostwa Powiatowego w Monkach i gminach: Gonigdz i Knyszyn oraz okazjonalnie przez pracownikéw
gruntéw sasiadujgcych, bedacych w zarzadzie Nadlesnictw: Augustéw, Knyszyn i Rajgréd. Monitoring
ewentualnych (stwierdzonych w przysziosci) przedmiotéw ochrony wystepujacych na gruntach objetych
opracowaniem UPUL w ramach Obszaréw N2000 prowadzony bedzie przez pracownikéw RDOS Biatystok,
zgodnie z zaleceniami w PZO (lub projekcie PZO) dla danego Obszaru. Analiza zmian oraz poprawnos$¢
wykonania zabiegéw zostanie takze sprawdzona podczas kolejnej rewizji UPUL. Dodatkowo obszar gminy
kontrolowany jest co pewien czas na podstawie Panstwowego Monitoringu Srodowiska (Panstwowy
monitoring $rodowiska, wedtug art. 25 ust. 2 ustawy - Prawo ochrony srodowiska).
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Zaleca sie przeprowadzenie analizy skutkow realizacji postanowien projektow UPUL Staros$cie
monieckiemu z czestotliwoscig co 5 lat. Analiza powinna mie¢ forme raportu umieszczanego w Biuletynie

Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego. W raporcie nalezy umiesci¢ nastepujgce informacje:

e stan laséw po piecioletnim i dziesiecioletnim okresie obowigzywania UPUL uwzgledniajgcy zmiany
w wielkosci zasobéw drzewnych na 1 ha i catej powierzchni oraz wykonanie zadan z zakresu

hodowli lasu w hektarach,
e stopien przestrzegania zalecen ochronnych zawartych w opisie ogélnym UPUL.,

¢ ewentualne przypadki negatywnego oddziatywania ustalenn UPUL na $rodowisko.

1.4. Metody zastosowane przy sporzadzaniu Prognozy oddziatywania UPUL
Przy sporzadzaniu Prognozy oddziatywania na $rodowisko UPUL wykorzystano metode analizy
punktowej oraz punktowo-poréwnawczej. Zgodnie z wytycznymi zawartymi w ,Ustawie o udostepnianiu
informacji o srodowisku ...” z dnia 3 pazdziernika 2008 r. rozrézniono wptyw kroétko, srednio i dlugoterminowy
oraz negatywny, pozytywny i obojetny. Dokonano analizy wplywu wszystkich zaplanowanych w UPUL
zabiegéw gospodarczych na wymienione w ww. ustawie elementy $Srodowiska, a takze wystepujace na

urzadzanych gruntach formy ochrony przyrody.

Wykorzystano wiedze i doswiadczenia wynikte z realizowanych UPUL jak i dziatan prowadzonych na

terenach gospodarujgcego w tym rejonie Nadlesnictwa.

Wykorzystano réwniez geograficzne systemy informatyczne (GIS) do zobrazowania przestrzennego
pokrywania si¢ lokalizacji zabiegéow zaplanowanych w projektach UPUL. z poszczegdinymi lokalizacjami
elementéw $rodowiska przyrodniczego. Warstwy numeryczne otrzymane z RDOS w Bialymstoku oraz
warstwy z PZO byly przycinane warstwg gruntéw objetych projektem UPUL. W ten sposéb uzyskano

poszczegdlne powierzchnie obszaréw chronionych na gruntach objetych projektem UPUL.

Opinie i stanowiska ekspertéw na temat oddziatywania na przedmioty ochrony obszaréw Natura
2000 wydawano gldwnie na podstawie podrecznikéw metodycznych wydanych przez GDOS oraz
opracowan pomocniczych (np. Strategii zarzadzania obszarem Natura 2000). Do analizy wykorzystano

réwniez akty prawne, literature i strony internetowe.

Metody dostosowano do stopnia szczegétowosci wykonanych UPUL.

1.5. Metody monitorowania realizacji zadan gospodarczych przez organ
nadzorujacy, w tym monitoringu pozyskania drewna i pielegnacji lasu wedtug
kategorii zabiegu
Uproszczony Plan Urzgdzenia Lasu jest dokumentem technicznym wskazujgcym ogding
charakterystyke laséw oraz ich stanu, zestawienia powierzchni i migzszosci gatunkéw panujgcych

(gtéwnych) wedtug klas i podklas oraz opisy taksacyjne lasu, stanowigce charakterystyke poszczegdinych
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drzewostandéw (zawarte sg w nich szczegotowe opisy lasu, oparte na inwentaryzacji oraz projektowane
zabiegi gospodarcze i ochronne) ( mysl art. 19 Ustawy o lasach). Przedmiotowy dokument w swoim zakresie
nie ma obowigzku na wskazanie metod monitorowania organu nadzorujacego, ktére to dziatania wynikajg

z przepiséw odrebnych i dotyczg organu samorzadowego.

1.6. Informacja o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko
Biorgc pod uwage potozenie geograficzne terenéw ujetych projektem UPUL (w oddaleniu od granic

panstwa) nie przewiduje si¢ oddziatywania o charakterze transgranicznym.

1.7. Stan srodowiska na obszarach objetych znaczacym oddziatywaniem

Obszary objete znaczacym oddziatywaniem to obszary, na ktdrych przewiduje sig realizacje przedsigwzie¢
wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2019 poz. 1839). Jednym z takich przedsiewzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko, o ktérym mowa w §3, jest zalesianie, w szczegolnosci: ,nieuzytkéw lub
innych niz ome uzytkéw rolnych, znajdujgcych sie na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
wart. 6 ust. 1 pkt 1-5, 819 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej Ustawy” .

Obszary o ktérych mowa w cytowanym wyzej Rozporzgdzeniu to:

e parki narodowe,

e parki krajobrazowe,

e rezerwaty przyrody,

e obszary chronionego krajobrazu

e obszary sieci Natura 2000,

e uzytki ekologiczne,

e zespoly przyrodniczo-krajobrazowe.

W analizowanych projektach UPUL nie projektuje sie zadnych zalesien, a tym samym nie ma

przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko.

1.8. Istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
opracowanego dokumentu

Najistotniejszym problemem ochrony Srodowiska z punktu widzenia realizacji projektowanego dokumentu staje

sie prowadzenie planowej, wielkokompleksowej gospodarki lesnej w mys| trwale zréwnowazonego rozwoju, fgczacego

w sobie zaréwno potrzeby ekonomiczne, spoteczne, kulturowe oraz przyrodnicze. Problem ten wynika z rozdrobnienia

dziatek, wydzielen oraz kompleksow lesnych. W zasadzie szeroko rozumiana ochrona przyrody na gruntach ujgtych

wUPUL ma do$¢ ograniczone zastosowanie z powodu matej powierzchni, rozdrobnienia komplekséw oraz matej
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powierzchni wydzielen, duzej liczby wspdtwiascicieli gruntéw (udziatowcdw). Pomimo, ze zabiegi zaplanowane w UPUL
zostaly dobrane zgodnie z obowigzujgcym prawem, rozporzgdzeniami, instrukcjami to ww. elementy podziatu tych
gruntdw sprawiajg, iz nie bedg mialy one wiekszego wplywu na stan $rodowiska oraz form ochrony przyrody na

omawianym obszarze.

1.9. Cele ochrony s$rodowiska ustalone na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia opracowanego dokumentu
Celami ochrony $rodowiska z punktu widzenia planowanej gospodarki lesnej jest utrzymanie statego
pokrycia lasem powierzchni ujetych w UPUL, doprowadzenie sktadéw gatunkowych do zgodnosci
z siedliskiem, zaplanowanie poprzez odpowiednie zabiegi drzewostanéw o zréznicowaniu wiekowym
i strukturowym mogacych w odpowiedni sposéb oprze¢ sie szeroko pojetym zagrozeniom lasu,
wyhodowania w przysztosci drzewostandw o jak najlepszych walorach. Wszystkie te cele majg za zadanie
w przysztosci zaowocowaé poprawg swego stanu, zwiekszeniem réznorodnosci biologicznej omawianych
terenéw, a poprzez zachowanie drzewostanéw na gruncie zapewnienie istnienia niewielkiej czesci celow

ochronnych istniejgcych juz obszarowych form ochrony przyrody.

1.10. Lokalizacja obiektu
Grunty ujete w UPUL lezg w woj. podlaskim, w powiecie monieckim, na terenie gmin: Goniadz

i Knyszyn.

1.11. Przynaleznos$¢ do jednostek podziatu przyrodniczo-lesnego
Wedtug ,Regionalizacji przyrodniczo-lesnej Polski z 2010 r.” (Zielony, 2010 r.) na podstawach
ekologiczno—fizjograficznych, omawiany obszar objety niniejszym opracowaniem potozony jest w:
¢ Krainie: Mazursko-Podlaskiej (I1)
o Mezoregionie: Puszczy Knyszynskiej (11.15)
o Mezoregionie: Wysoczyzny Biatostockiej (11.14)

o Mezoregionie: Kotliny Biebrzanskiej (11.13)

1.12. Przynaleznos¢ do jednostek podziatu fizyczno-geograficznego
Wediug podziatu fizyczno-geograficznego Polski (Solon, 2018) obszar objety opracowaniem

potozony jest w zasiegu nastepujgcych jednostek:

Wediug podziatu fizyczno-geograficznego Polski (Solon, 2018) obszar objety opracowaniem

potozony jest w zasiegu nastepujacych jednostek:

e Megaregionie — Niz Wschodnioeuropejski (8)

o Prowincji — Niz Wschodniobattycko-Biatoruski (84)
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= Podprowincji — Wysoczyzny Podlasko-Biatoruskie (843)
e Makroregionie — Nizina Pétnocnopodlaska (843.3)
o Mezoregionie — Kotlina Biebrzanska (843.32)

o Mezoregionie — Wysoczyzna Biatostocka (843.33)

1.13. Powiagzanie projektu UPUL z innymi dokumentami
Z terenami objetymi uproszczonymi planami urzadzenia lasu zwigzane sg nastepujgce

postanowienia aktoéw prawa lokalnego (istotne dla dokumentu):

e w wojewddztwie podlaskim:

o Program Panstwowego Monitoringu Srodowiska woj. podlaskiego na lata 2016-2020,
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, Biatystok 2015 r.

o Raport o stanie $rodowiska wojewddztwa podlaskiego w 2020 roku, Wojewddzki Inspektorat

Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, Biatystok 2020 r.
e W powiecie monieckim:

o Program Ochrony Srodowiska dla powiatu monieckiego na lata 2004 — 2011, 2003.

Na szczeblu gminy, dokumentami powigzanymi z projektem Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu

sg przede wszystkim programy ochrony srodowiska:

+  Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Gonigdz na lata 2021-2025, z perspektywg do 2027 r.,
2020

+  Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Knyszyn na lata 2016-2019, z perspektywa na lata 2020 —
2023.

Programy Ochrony Srodowiska w zakresie zadan ,ochrona i powiekszanie zasobow lesnych”
zaktadajg opracowanie Planéw Urzadzenia Lasu. Powyzsze dokumenty wskazujg lokalizacje laséw na
terenie omawianych gmin, stopien ich istotnosci z punktu widzenia przyrody, srodowiska, lokalnej gospodarki
i rozwoju gminy, a takze cztowieka jako miejsca np. rekreacji i odpoczynku dla mieszkancow. Uwzgledniajgc

je jako istotne elementy tadu przestrzennego. Wykazujg potrzebe ich zachowania w jak najlepszym stanie.

Gminy, w zasiegu ktérych potozone sg grunty objete prognoza, posiadajg réwniez opracowania
dotyczace planowania przestrzennego ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego (SUIKZP), w ktérych okreslono polityke przestrzenng gminy, ogélny planowany sposoéb
zagospodarowania catego terytorium gminy, a takze zawarto informacje o potozeniu laséw, obszaréw
przeznaczonych pod zabudowe, do zalesien, o przebiegu gtéwnych szlakéw komunikacyjnych, terenéw
chronionych itp., jak réwniez Miejscowe Plany Zagospodarowania Przestrzennego (MPZP) bedace lokalnymi

aktami prawa wykonawczego.
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Innego typu dokumentami powigzanymi z projektem Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu sg

plany ochrony dla form ochrony przyrody wynikajace z Ustawy o ochronie przyrody. Sg to w tym wypadku:

¢ Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 14 stycznia 2022 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Dolina Biebrzy (PLH200008) (Dz. U. z 2022 r. poz. 362)

¢ Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133).

Lasy nalezgce do osob fizycznych na terenie gmin Gonigdz i Knyszyn potozone sg w zasiggu
terytorialnym Nadlesnictw: Augustéw, Knyszyn i Rajgréd, dla ktérych sporzadzone zostaty Programy
Ochrony Przyrody (POP). W celu sporzgdzenia niniejszej prognozy wykorzystano dane z POP dotyczace m.

in. wystepowania chronionych gatunkéw roslin i zwierzat.

2. Formy ochrony przyrody - opis Istniejacych, projektowanych form
ochrony przyrody pokrywajacych sie zasiegiem 2z gruntami
uwzglednionymi w UPUL lub tez graniczace z gruntami ujetymi
w UPUL
2.1. Obszary Natura 2000

W zasiegu obszaréw objetych pracami urzadzeniowymi oraz w bezposrednim sasiedztwie

wystepuja:
°  PLH200008 Dolina Biebrzy

° PLB200006 Ostoja Biebrzanska
o PLH200006 Ostoja Knyszynska

o PLB200003 Puszcza Knyszynska

2.1.1. PLH200008 Dolina Biebrzy

(Opis ogdlny za SDF):

Dolina Biebrzy to szerokie, ptaskie obnizenie terenu wypetnione torfem, potozone od kilkunastu do
kilkudziesieciu metrow ponizej sgsiadujgcych wysoczyzn: Grodzienskiej, Sokdlskiej, Gonigdzkiej,
Wysokomazowieckiej i Kolnenskiej. Doling otaczajg wysoczyzny morenowe, z wyjgtkiem pdinocy
i pétnocnego wschodu, gdzie wchodza do niej sandry: Augustowski, Rajgrodzki i Etcki. Wyréznia sie w niej
trzy nizsze jednostki geomorfologiczne zwane basenami: poétnocny - obejmujacy doline na wschéd od
Sztabina, srodkowy - od Sztabina do Osowca i trzeci, potudniowy - od Osowca do ujScia Biebrzy do Narwi.
Baseny rozdzielone sg przewezeniami doliny o szerokosci ok. 1 km. Obszar obejmuje takze Basen Wizny.

Dolina Biebrzy charakteryzuje si¢ duzym zréznicowaniem siedlisk. Dominujgcymi sg siedliska
mokradtowe: zalewane wodami rzecznymi lub podtapiane wodami podziemnymi torfowiska niskie ze

zbiorowiskami turzycowymi i turzycowo-mszystymi, corocznie zalewane wodami rzecznymi mutowiska
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i torfowiska porosnigte szuwarami wiasciwymi, bagienne olsy, okresowo zalewane przyrzeczne réwniny
madowe oraz odwodnione izagospodarowane torfowiska ze zbiorowiskami fgkowymi. Naturalnymi
zbiorowiskami roslinnymi doliny Biebrzy sg zbiorowiska lesne: bory bagienne, bér bagienny mechowiskowy,
olsy a takze mszary i niektore zbiorowiska szuwarowe.

Torfowiska doliny Biebrzy sg najwiekszym, prawie nie zmienionym kompleksem torfowisk
dolinowych w Europie Srodkowej i Zachodniej. Koryto rzeki Biebrzy z licznymi meandrami i starorzeczami
w réznym stadium zarastania ma naturalny charakter. Rezultatem s3g rozlegte, coroczne zalewy. Dlugo
utrzymujace sie zalewy, jak tez zasilanie wodami podziemnymi sprawia, ze duze obszary torfowisk objete sg
czynnym procesem torfotwérczym, a zbiorowiska torfotwércze sg bardzo rozlegte. z powodu silnego
uwilgotnienia, a tym samym trudnego dostepu, byty one przez stulecia uzytkowane w sposoéb ekstensywny
jako taki i pastwiska. Jednak od kilkudziesieciu lat postgpuje tu proces wycofywania sig¢ rolnictwa z obszaréw
podmoktych i niedostepnych, ktére wskutek sukcesji roslinnej w coraz wiekszym stopniu zarastajg krzewami
i mtodym lasem.

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLH200008 ,Dolina Biebrzy” wynosi 121 206,23 ha,
z czego 2019,49 ha powierzchni pokrywajg sie z gruntami, dla ktérych sporzadzane sg UPUL.

Obowigzujacy akt prawny:

Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 14 stycznia 2022 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Dolina Biebrzy (PLH200008) (Dz. U. z 2022 r. poz. 362)
Plan Zadan Ochronnych w fazie projektu (czesciowo jako skiadowa zapiséw Planu Ochrony dla

projektu Planu Ochrony Biebrzanskiego Parku Narodowego).

2.1.2. PLB200006 Ostoja Biebrzanska

(opis ogdiny za SDF):

Ostoja Biebrzanska stanowi rozlegte, zatorfione obnizenie terenu, otoczone wysoczyznami
morenowymi i réwninami sandrowymi o diugosci ponad 100 km i szeroko$ci od kilku do ponad 20 km. Jest to
obecnie najwiekszy kompleks dobrze zachowanych torfowisk niskich w Europie $rodkowej. Ostoja obejmuje
prawie catg Kotline Biebrzanskg oraz mieszczacy sie w niej doline rzeki Biebrzy, niemal od zrédet pod
Dabrowg Biatostocka, az do ujscia do Narwi pod Wizng. Naturalne przewezenia dzielg Kotling Biebrzanska
na trzy baseny: gorny (powyzej Rutkowszczyzny), srodkowy (migdzy Rutkowszczyzng a Osowcem) oraz
dolny (miedzy Osowcem i ujSciem Biebrzy do Narwi). Gtéwna rzeka ostoi jest Biebrza. Wigksze jej doptywy
to: Sidra, Netta z kanatem Augustowskim, Brzozéwka, Etk z Jegrznig i Wissa.

Rzeka ma charakter naturalny, niewielki spadek itworzy liczne meandry, ktérym towarzysza
starorzecza, odnogi i rozwidlenia koryta. Biebrza i dolne odcinki jej doptywow regularnie wylewajg w okresie
wiosennym, z czym zwigzany jest strefowy uktad roslinnosci, szczegélnie dobrze widoczny w basenie
dolnym. Lasy zajmujg tu ok. % powierzchni ostoi, rosng zaréwno na gruntach podmokiych (olsy porzeczkowe
i torfowcowe, teg olszowo - jesionowy czy bor bagienny), jak tez na gruntach mineralnych (bory i grady). Na

catym terenie ostoi wystepuja rézne zarosla wierzbowe, w tym wierzby laponskiej i brzozy niskiej.
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W ostoi stwierdzono wystepowanie, co najmniej 43 gatunkéw ptakéw wymienionych w Zatgczniku
i Dyrektywy Ptasiej. Liczebnosci 19 gatunkéw mieszczg sie w kryteriach wyznaczania ostoi ptakéw
wprowadzonych przez BirdLife International. Ponadto 25 gatunkéw zostato zamieszczonych w ,Polskiej
Czerwonej Ksiedze Zwierzat”. Ostoja Biebrzanska jest najwazniejszg w Polsce i Unii Europejskiej ostoja
wodniczki iorlika grubodziobego. Najwiekszg liczebnos¢é w Polsce ijedng z najwiekszych w Unii
Europejskiej, osiggajg ponadto: btotniak stawowy, cietrzew, derkacz, dubelt, uszatka bfotna, kropiatka,
rybitwa czarna i rybitwa biatoskrzydfa (w latach o wysokim poziomie wody). Jest to réwniez bardzo wazna
ostoja ptakéw drapieznych (kania ruda, kania czarna, bielik, btotniak zbozowy, gadozer, orzet przedni
i orzetek).

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLB200006 ,Ostoja Biebrzanska” wynosi 148 509,33 ha,
z czego 2019,49 ha powierzchni pokrywa sig z gruntami objetymi UPUL.

Obowigzujgcy akt prawny:

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133).
Plan Zadan Ochronnych w fazie projektu (czesciowo jako skiadowa zapiséw Planu Ochrony dla

projektu Planu Ochrony Biebrzanskiego Parku Narodowego).

2.1.3. PLH200006 Ostoja Knyszynska

(opis ogolny ze strony http://pzo.gdos.gov.pl/dokumenty/pzo/item/2430-ostoja-knyszynska-plh200006-.html)
Obszar ochrony siedlisk Natura 2000 zatwierdzony zostat decyzjg Komisji Europejskiej 2012/14/UE z
dnia 18 listopada 2011 r. przyjmujacg na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG - pigty zaktualizowany wykaz
terendéw majacych znaczenie dla Wspolnoty (Dz. UE. L 11 z 13.1.2012).W granicach tej siedliskowej ostoi
znajduje sie rozlegty teren o powierzchni 136 084.4 ha obejmujgcy Puszcze Knyszynskg — dos¢ silnie

rozczionkowany kompleks lesny, ktérego wiele fragmentéw zachowato jeszcze swdj naturalny charakter.

Puszcza Knyszynska potozona jest na terenie niziny wschodnioeuropejskiej w wojewddzkim
podlaskim. Walorem puszczy sg liczne zrodliska oraz czyste strumienie i rzeczki; istnieje tu okoto 450
wyptywow wod podziemnych w postaci zrédet, mtak i wysigekdw. Gtéwng rzekg puszczy jest Suprasl (doptyw
Narwi); niewielkie fragmenty puszczy odwadniane sg przez systemy wodne Biebrzy oraz Nietupy - doptywu
Niemna. Na rzekach utworzonych jest kilka zbiornikéw zaporowych. Rzezba terenu jest bardzo
zroéznicowana, deniwelacje wzgledne dochodzg tu do 80 m. Doliny rzek, w wigkszos$ci osuszone, zajete sg
przez torfowiska niskie i przej$ciowe. Na lokalnych wododziatach, w bezodptywowych zagtebieniach terenu,
rozwinetly sig torfowiska przejsciowe i rzadziej torfowiska wysokie. W puszczy dominujg drzewostany iglaste
(ok. 80% powierzchni le$nej). Tereny nielesne zajete sg przez pola uprawne i uzytki zielone oraz dos¢ liczne
osiedla ludzkie.

Wiaczona do tego terenu od strony potudniowo-wschodniej Niecka Grédecko-Michatowska to
rozlegta kotlina, wystana grubg warstwg torféw, odwadniana przez rzeczki wpadajace do gérnego biegu
Suprasli, ktéra przecina kotline w potnocnej jej czesci. Wiekszos¢ terenu kotliny jest osuszona, jednakze

w wielu miejscach zachowaly sie réznej wielkosci zabagnienia. W centralnej czesci kotliny znajduje sie mate
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jeziorko Gorbacz, a w czesci wschodniej jeziorko Wiejki. Okoto 20% terenu niecki zajmujg lasy (gtéwnie

brzeziny bagienne). Wystepujg rowniez zakrzewienia wierzbowe.

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLH200006 ,Ostoja Knyszyrska” wynosi 136 084,43 ha,

z czego 10,88 ha powierzchni pokrywa sig z gruntami, dla ktérych sporzadzane sg UPUL.

Obowigzujacy akt prawny:

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 30 czerwca 2014 r.

w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszyfnska PLH200006.

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 4 lutego 2020 r.
zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Knyszynska PLH200006.

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 1 kwietnia 2022
roku zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
PLH200006 Ostoja Knyszynska.

2.1.4. PLB200003 Puszcza Knyszynska

(Opis ogolny z http://natura2000.gdos.gov.pl)

Obszar obejmuje Puszcze Knyszynska - dos¢ silnie rozcztonkowany kompleks le$ny, ktérego wiele
fragmentéw zachowato jeszcze naturalny charakter. Poszczegodlne czesci Puszczy noszg historyczne nazwy:
Puszcza Btudowska, P. Knyszynska, P. Krynska, P. Malawicka, P. Odelska i P. Supraska. Walorem puszczy
sg liczne zrodliska oraz czyste strumienie i rzeczki; istnieje tu okoto 450 wyptywéw wéd podziemnych w
postaci zrodet, mtak i wysiekow. Gtéwng rzekg puszczy jest Suprasl (doptyw Narwi); niewielkie fragmenty
puszczy odwadniane sg przez systemy wodne Biebrzy oraz Nietupy - doptywu Niemna. Na rzekach
utworzonych jest kilka zbiornikow zaporowych. Rzezba terenu jest bardzo zréznicowana, deniwelacje
wzgledne dochodza tu do 80 m. Doliny rzek, w wigkszos$ci osuszone, zajete sg przez torfowiska niskie i
przejsciowe. Na lokalnych wododziatach, w bezodptywowych zagtebieniach terenu, rozwinety sie torfowiska
przejéciowe i rzadziej torfowiska wysokie. W puszczy dominujg drzewostany iglaste (ok. 80% powierzchni
le$nej). Tereny odlesione zajgte sg przez pola uprawne i uzytki zielone oraz dos¢ liczne osiedla ludzkie.
Wigczona do tego terenu od strony potudniowo-wschodniej Niecka Grédecko-Michatowska to rozlegta
kotlina, wystana grubg warstwg torféw, odwadniana przez rzeczki wpadajgce do gérnego biegu Suprasli,
ktéra przecina kotling w poétnocnej jej czesci, Wiekszo$¢ terenu kotliny jest osuszona, jednakze w wielu
miejscach zachowaly sie réznej wielkosci zabagnienia. W centralnej czesci kotliny znajduje sie mate jeziorko
Gorbacz, a w czesci wschodniej jeziorko Wiejki. Okoto 20% terenu niecki zajmujg lasy (gtéwnie brzeziny
bagienne). Wystepuja réwniez zakrzewienia wierzbowe.

Obszar obejmuje dwie ostoje ptasie o randze europejskiej E 28 i E 29 (Puszcza Knyszynska i Niecka
Grédecko-Michatowska). Wystepuje co najmniej 38 gatunkow ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy Rady
79/409/EWG,14 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). W okresie legowym obszar zasiedla
co najmniej 1% populacji krajowej (C6) nastepujgcych gatunkéw ptakéw: biotniak tgkowy, btotniak zbozowy,
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bocian czarny, trzmielojad, orlik krzykliwy, gadozer, cietrzew, dubelt, dzigciot biatogrzbiety, dzigciot
tréjpalczasty, puchacz, sowa btotna, wiochatka i kraska; w stosunkowo wysokim zageszczeniu (C7)
wystepuje zimorodek.

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLB200003 ,Puszcza Knyszynska” wynosi 139 590,23
ha, z czego 14,35 ha powierzchni pokrywa sie z gruntami objetymi UPUL.

Obowigzujgcy akt prawny:

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 15 maja 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska
PLB200003.

2.2. Biebrzanski Park Narodowy
(opis ze stron internetowych Parku www.biebrza.org.pl)

Biebrzanski Park Narodowy (BbPN) zostat utworzony na podstawie Rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 9 wrzesnia 1993 roku jako 18-ty z kolei polski park narodowy. Obecnie, sposrdd 23 polskich parkow
narodowych BbPN jest najwiekszym parkiem narodowym i jednym z wigkszych w Europie. Celem Parku jest
ochrona rozlegtych torfowisk Kotliny Biebrzanskiej oraz niewielkiego fragmentu Wzgérz Sokdlskich o fgcznej
powierzchni 59223 ha. Otulina Parku obejmuje takze nieduze czesci przylegajacych do Kotliny Biebrzanskiej
mezoregionéw: Wzgdrz Sokdlskich, Wysoczyzny Biatostockiej, Wysoczyzny Kolnenskiej i Doliny Goérnej
Narwi. w granicach Parku znajduje sie osiem wytaczonych z niego enklaw, obejmujgcych gtéwnie wyspy
mineralne w obrebie Kotliny Biebrzanskiej, zajete pod uprawy, tgki i osadnictwo.

Najcenniejsze walory Parku to szeroka dolina majacej charakter naturalny silnie meandrujacej rzeki
Biebrzy, z najwigkszym zespotem torfowisk w Polsce, zwanych Bagnami Biebrzanskimi. Wraz z unikatowg
mozaikg i strefowoscig siedlisk mokradtowych, a takze ekstensywnym rolnictwem zachowaty sie tu rzadkie,
zagrozone igingce w kraju iEuropie gatunki roslin, ptakéw iinnych zwierzat. Charakterystyczne dla
Biebrzanskiego Parku Narodowego sg réwniez rozlegte krajobrazy, ekosystemy i siedliska, ktore gdzie
indziej zostaly juz bezpowrotnie zniszczone, w wyniku melioracji, osuszania bagien i torfowisk.

Bagna Biebrzanskie sg uznawane za jedng z najwazniejszych w kraju i w Europie Srodkowej ostoi
ptakéw wodno-btotnych. Jako niezwykle cenny obszar wodno-btotny Biebrzanski Park Narodowy w roku
1995 zostat wpisany na liste Konwencji Ramsar o obszarach wodno-btotnych majacych znaczenie
miedzynarodowe, zwlaszcza jako $rodowisko zyciowe ptactwa wodnego. O miedzynarodowej randze
waloréw przyrodniczych doliny Biebrzy Swiadczy rowniez uznanie jej za ostoje ptakéw o randze europejskiej,
wg klasyfikacji BirdLife International. w 2004 doling Biebrzy wigczono do sieci Natura 2000. Obecnie jest to
Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw (PLB 200006 Ostoja Biebrzanska o powierzchni 148 508,8 ha)
i Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk (PLH200008 Dolina Biebrzy o powierzchni 121 002,6 ha).

taczna powierzchnia terenéw objetych UPUL, a zlokalizowanych w granicach BbPN wynosi
odpowiednio 606,17 ha dla Parku i 1910,96 ha dla jego otuliny.

Obowigzujgce akty prawne:

Akt powotujgcy: Rozporzgdzenie Rady Ministrow z 9 wrzesnia 1993 r. w sprawie utworzenia
Biebrzanskiego Parku Narodowego (Dz.U.1993.Nr 86, poz.399).
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Akty aktualne: Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 marca 2014 w sprawie Statutu
Biebrzanskiego Parku Narodowego w Osowcu-Twierdzy.
Zarzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 stycznia 2018 r. w sprawie zadan ochronnych dla

Biebrzanskiego Parku Narodowego (Dz.U.M.$ z dnia 18 stycznia, poz. 13).

2.3. Park Krajobrazowy Puszczy Knyszynskiej im. prof. Witolda Stawinskiego
(opis ogolny ze strony http://www.pkpk.wrotapodlasia.pl/pl/o_parku/powolanie.html)

Park Krajobrazowy Puszczy Knyszynskiej (PKPK) utworzono w maju 1988 r. Nosi on imie prof.
Witolda Stawinskiego, biologa i krajoznawcy. Park obejmuje obszar laséw i dolin rzecznych o powierzchni
72 860,17 ha. Wokoét Parku utworzono strefe ochronna, tzw. ,otuling”, o powierzchni 53 827,54 ha.
PKPK nalezy do najwigkszych. Jest to Park typowo lesny. Lasy i zadrzewienia zajmujg 85% jego
powierzchni. Pozostate 15% to taki, pola, wody i zabudowa. Potozenie. Potozony jest we wschodniej czesci
wojewddztwa podlaskiego, na obszarze Wysoczyzny Biatostockiej oraz Wzgérz Sokdlskich, w rejonie
11 gmin, tj. Czarna Biatostocka, Dobrzyniewo Duze, Grédek, Janéw, Knyszyn, Krynki, Michatowo Obszar
wiejski, Sokdtka, Suprasl, Szudziatowo i Wasilkow. Tereny PKPK cechujg sie wysokim stopniem naturalnosci
i stosunkowo niewielkim poziomem zanieczyszczen.

Cel ochrony. Celem ochrony Parku stat sie jeden z najlepiej zachowanych komplekséw lesnych
w Polsce, a wraz z nim puszczanskie rzeki, cieki i zrédliska, jak réwniez urozmaicona rzezba polodowcowa
terenu. Ochronie podlegajg réwniez walory kulturowe i historyczne Puszczy Knyszynskiej.

Na mocy Rozporzadzenia nr 22/01 Wojewody Podlaskiego z dnia 9 sierpnia 2001 r. zostat
ustanowiony ,Plan ochrony Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej imienia Profesora Witolda
Stawinskiego”. Generalnym jego ustaleniem jest teza, ze dzialalno$¢ gospodarcza i zycie spoteczne
rozwijane na obszarze Parku nie mogg spowodowaé pomniejszenia lub utraty wartosci Parku i odwrotnie,
mieszkancy Parku nie mogg doznawa¢ ograniczen standardu zycia z powodu wprowadzonych reziméw
ochronnych wartosci przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych (z POP Nadle$nictwa Czarna
Biatostocka).

taczna powierzchnia terenéw objetych UPUL, a zlokalizowanych w granicach Parku wynosi
odpowiednio 1,66 ha dla Parku i 42,33 ha dla jego otuliny.

Obecnie obowigzujgcym dokumentem jest Uchwata Nr XXI1/201/16 Sejmiku Wojewodztwa
Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej im. Profesora
Witolda Stawinskiego (Dz. Urz. z 2016 r. poz. 1502) z dalszymi jej zmianami.

2.4. Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Biebrzy
Analizowany OChK powofany zostat na mocy Uchwaty Nr XII/93/15 Sejmiku Wojewddztwa
Podlaskiego z dnia 22 czerwca 2015 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu "Dolina
Biebrzy" (Dz. Urz. z 2015 r. poz. 2121). Obecnie obowigzujgcym aktem prawnym jest Uchwata Nr XI1/91/15
Sejmiku  Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 22 czerwca 2015 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru
Chronionego Krajobrazu ,Dolina Biebrzy” (Dz. Urz. z 2015 r. poz. 2119) wraz z p6zniejszg uchwatg
zmieniajgcg (Dz. Urz. z 2018 r. poz. 5415).
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Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Biebrzy obejmuje fragment doliny Biebrzy o charakterze
naturalnym, petnigcej role otuliny goérnej czesci Biebrzanskiego Parku Narodowego, nad Kanatem

Augustowskim i w dolinie rzeki Netty.

2.5. Potencjalne, chronione gatunki roslin, grzybéw i zwierzat mogace
wystepowaé na omawianym obszarze

W trakcie wykonywanych prac nad UPUL nie byty prowadzone szczegétowe prace inwentaryzacyjne

flory i fauny omawianego terenu. W sporzgdzonych operatach wskazano wystepowanie kilku najczesciej

spotykanych pospolitych roslin i zwierzat, ktére mozliwe byly do identyfikacji w terminie przeprowadzania

prac terenowych. Tereny objete opracowaniem UPUL lezg réwniez w zasiegu terytorialnym Nadlesnictw:

Augustow, Knyszyn i Rajgréd, dla ktérych sporzadzono Programy Ochrony Przyrody wraz ze spisami flory

i fauny wystepujgcej na danym obszarze. Na zasadach analogii, w celu uzupetnienia informacji o mozliwych

potencjalnie wystepujgcych na omawianym obszarze taksonach chronionych roslin i zwierzat postuzono sie

tym opracowaniem.

2.6. Stan srodowiska na obszarach objetych znaczacym oddzialywaniem
Obszary objete znaczgacym oddziatywaniem to obszary, na ktérych przewiduje sie realizacje
przedsiewzie¢ wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministréow z 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczagco, badz potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (tekst jedn.
Dz.U. z 2016 r, Nr 0, poz. 71). Jednym z takich przedsiewzig¢ jest zalesianie realizowane na innych
uzytkach niz orne. Gmina objeta niniejszym opracowaniem nie posiada wytyczonej, aktualnej granicy polno
— lesnej oraz nie planuje zmian przeznaczenia gruntéw lesnych na inne cele. W analizowanych operatach

UPUL zalesien na terenach innych niz lesne nie przewidziano.

2.7. Pozostale formy ochrony przyrody, na ktére potencjalnie moze mie¢ wptyw
wykonanie zabiegéw zaplanowanych UPUL

Na gruntach objetych UPUL oraz w ich bezposrednim sgsiedztwie nie stwierdzono by wystepowaty

inne formy ochrony nie wymienione wyzej.

3. Opis przewidywanych skutkéw dla s$rodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia

Realizacja UPUL odbija sie na aktualnym stanie drzewostanu. Prowadzone zabiegi i dziatania
ksztaltujg przestrzen lesng wplywajac istotnie na réznorodnos¢ siedlisk i gatunkow. Co wiecej, w przypadku
laséw gospodarczych, w ktorych od dziesigtkow lat prowadzi sie roznorodne zabiegi i prace, zachowanie
Srodowiska w dobrej kondycji jest w duzej mierze uzaleznione od prowadzenia planowej, wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej opartej o Uproszczone Plany Urzgdzenia Lasu. Wykonanie uproszczonych planéw UL,

PUL, ISL jest obowigzkiem ustawowym. Brak realizacji UPUL bedzie skutkowat dalszym pozyskaniem
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drewna na tzw ,oko”. Wykonanie UPUL przyczyni si¢ znacznie do poprawy szacunku ilosci drewna do
pozyskania, jak réwniez uswiadomi wiascicieli o potrzebach hodowlanych (bez UPUL nie jest to mozliwe).
Brak wykonania UPUL pozostawi rozbieznosci pomiedzy stanem ewidencyjnym, a rzeczywistym. Nie
zostang wskazane miejsca inaczej uzytkowane, Lz, linie en, drogi, inne wylesienia. Podczas prac
taksacyjnych wskazuje sie na ciekawostki przyrodnicze, inwentaryzuje gat. chronione itd. Jezeli UPUL nie
zostanie zrealizowany prace taksacyjne nie majg miejsca, a co za tym idzie nie wykonuje sie réwniez
inwentaryzacji w miejscach o mniejszym znaczeniu w ochronie srodowiska. Wykonanie UPUL zwraca uwage

na rzeczy i aspekty, ktore czestokro¢ dla wtascicieli laséw nie sg zauwazalne.

Brak realizacji zatozen Planu Urzgdzenia Lasu — potencjalne konsekwencje:

Wskutek zaniechania planowych zabiegéw zaistniatoby zagrozenie utraty kontroli nad stanem sanitarnym
i zdrowotnym lasu, oraz procesami w nim zachodzacymi.
W przypadku zbyt duzego, niekontrolowanego, pozyskania drewna, nie popartego szacunkami
inwentaryzacyjnymi zapasu i przyrostu spodziewanego, zaistniatoby zagrozenie dla trwatosci lasu,
a co za tym idzie jego korzystnego wptywu na klimat, glebe i pozostate elementy srodowiska.
* Zaniechanie zabiegéw pielegnacyjnych i pozyskania moze spowodowaé zagrozenie spadkiem
réznorodnosci biologicznej i tym samym stabilnosci lasu.
* Byltby dziataniem wbrew prawu (obowigzek sporzgdzania UPUL, jak réwniez jego zakres i tresc¢,
wynika z ustawy o lasach).
» Brak swiadomosci wiascicieli laséw o wystepowaniu gatunkéw i siedlisk chronionych, powigzane
z razaco niedostosowanym uzytkowaniem lasu, moggcym znaczgco przyczyni¢ si¢ do pogorszenia

stanu ich zachowania, a w skrajnych przypadkach zanikniecia.

4. Dane liczbowe w UPUL

Tabela 1: Wykaz obrebow i ich powierzchni

Lp. Gmina Obreb Powierzchnia [ha]
Knyszyn 457,1548
! KNYSZYN Nowiny Kasjerskie 31,2979
Gonigdz 7,7481
Budne Zarnowo 64,2313
Dawidowizna 8,9154
Downary 537,6376
Klewianka 57,5294
Kramkéwka Duza 296,8744
Krzecze 19,9132
tazy 152,0770
Olszowa Droga 323,2448
Wolka Piaseczna 136,3839
2 GONIADZ Wolka P-£aki R. Wsi 377.2109
Olszowa Dr. Za Twierdzg 93,5142
Olszowa Dr Gonigdz Las 431,4529
Olszowa Dr. Kropiewnica 5,4200
Osowiec 25,5558
Ptochowo 7,4700
Smogoréwka Dolistowska 3,7600
Szafranki 45,0792
Uscianek 29,3300
Wrocen 18,9361
Ogoétem 3130,7369
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C. OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO ZABIEGOW ZAPLANOWANYCH W UPUL

1. Omoéwienie przyjetych do stosowania w UPUL gospodarczych
typow drzewostanéw (GTD) i sktadéw gatunkowych upraw i odnowien
oraz innych zapiséw protokotu NTG

Typy drzewostanéw (TD) w uproszczonych planach urzadzenia lasu przyjete zostaly wedtug
wytycznych okreslonych w Zasadach Hodowli Lasu (ZHL), dla krain przyrodniczo - lesnych:
1V.4,5a,5b,5¢,5d. Kraina Mazowiecko-Podlaska, Dzielnica Puszczy Kurpiowskiej oraz Dzielnica Niziny
Podlaskiej i Wysoczyzny Siedleckiej, Mezoregiony: Doliny Dolnej Narwi, Wysoczyzny tomzynskiej,
Wysoczyzny Bielskiej, Doliny Dolnego Bugu oraz 11.5,6. Kraina Mazursko-Podlaska, Dzielnice: Wysoczyzny
Biatostockiej i Puszczy Biatowieskiej, na ktérych lezy teren objety opracowaniem.

Tabele z przyjetymi typami drzewostandw, orientacyjnymi sktadami gatunkowymi upraw i odnowien
oraz proponowanymi rebniami wiodgcymi zamieszczono ponizej (Tabela nr 7, kolumna 1, 2, 3, 4, 5).

Zespoty roslinne i odpowiadajgce im regionalne optymalne sktady gatunkowe drzewostanéw przyjeto
na podstawie opracowania z 2007 roku ,Geobotaniczne rozpoznanie tendencji rozwojowych zbiorowisk
lesnych w wybranych regionach Polski” pod redakcjg prof. Jana Marka Matuszkiewicza oraz z Siedliskowych
Podstaw Hodowli Lasu (Tabela nr 7, kolumna 6, 7, 8).
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Tabela 2: Tabela hodowlana z przyjetymi TD do stosowania

(]
N
. . o = & Pokrycie
Typ Typ Orientacyjny sktad o o Siedliska Gatunek drzewa £ 9 .
Lp.| siedliskowy drzewostanu gatunkowy upraw Z?:gg:);?:i":irilzz(:;” . NATURA (ew. wskazane % .é V;:;éﬁ;’;\?;}]a[v/f Uwagi
lasu (TSL) (TD) i odnowien 2000 podwarstwy) o % pokrycial
c
sosna (al,2) * 30-70
) So S0 70-90%, Brz Sw i inne Peuc_edano—Pn_'netum Swierk (a2) 30-70 $wierk w skupieniach
1 Bsw 30-10% typicum odmiana
Brz So S0 60%. Brz 40% subborealna brzoza brod. 05
! osika 0-5
sosna (al) * 30-60
%, 8 . $wierk (a2 10-20 $wierk w skupieniach
2 Bw So S0 80%, vag, Brz Molinio-Pinetum - (62) P
i inne20% osika 0-10
brzoza omsz. 5-10
. sosna (al) * 30-60
3 Bb So So 80'926?1%’;0“' HNN€ 1 vaccinio uliginosi-Pinetum 91D0 Swierk (a2) 0-10
brzoza omsz. 0-10
sosna (al,2) * 10-30
S0 70%, Brz +Db 20%, Swierk (a2) : 30-60
Swi i inne 10% dab szyp.(al) 10-50
Brz So . . osika 10-20
5 Querco-Pinetum odmiana .
0, 0, -
4 BMsw 0 i coryletosum; takze brzoza omsz. 0-5 prawdopodobnie
Md Brz So | So 40%, Brz 30%, Md 20, | dsrﬁlr;g"soug&?e“aq‘na grab 0-10 zanika
) z o 2 :
SwBrz So Db i inne 10% lipa 0-5
So 40%, Brz 40%, leszczyna 0-5
Sw+Db i inne 20% jabton 0-5
klon zw. 0-10
Swierk * 30-70
dab szyp. * 10-50
So 50%, Sw 30%, Brz + brzoza omsz. 5-10
S "
5 BMw Sw 'So ) Db iinne 20% Querco-Piceetum osika 0-10
So Sw Sw 50%6[?(]).309%‘ Brz olsza cz. 0-5
+
0 grab 0-10
sosha 0-5
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sosha 10-30
Swierk 20-60
Querco-Pinetum dab szyp. 20-50
molinietosum osika 10-30
brzoza omsz. 10-20
olsza cz. 0-5
$w 60%, So 20%, Brz Swierk 60-90
Brz So $w 10% sosna 5-10
i olsza cz. 0-10
BMb So 50%, Sw 40%, Brz Sphagnc_) girgensohnii 91D0
Sw So 10% Piceetum
Sw Brz So So 40%, Brz 40%. Sw dab szyp. 0-10
20%
grab (a2) 20-60
dab szyp.(a1) 10-60
lipa (al,a2) 10-60
Tilio-Carpinetum odmiana Swierk (a1) 20-60
SSo 40%, Db 30% , subborealna klon zw. 5-20
w+Gb 20%, Lp+Brz calamagrostietosum, ik 0-10
LMsw Sw So Db i inne 10% typicum seria uboga 9170 osika
So Db $w (takze: "Melitti- brzoza brod. 0-5
Sw 40%, Db 30%, So p i
20%, Lp+Gb+KI+Brz 109 | Ca/Pinetum"i "Corylo- brzoza omsz. 05
P PiCeetUm") sosha 0-5
leszczyna 0-10
iwa 0-10
jabton 0-5
grab (a2) 10-50
Db 30%, Sw 30%, Brz Tilio-Carpinetum odmiana lipa 10-50
LMw Brz Sw Db 20%, Ol iinne 20% | subborealna typicum seria | ¢, o dab szyp.(a1) 10-60
OIDbSw | Sw40%, Db20%, 0 | uPogawariantzCarex klon zw. 5-50
20%, Brz i inne 20% remota Swierk 20-40
sosna 0-5
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olsza cz. 0-10
brzoza omsz. 0-5
leszczyna 0-20
jesion 0-10
osika 0-10
iwa 0-5
. olsza cz. 30-60
[v) 0,
o B O Ol 40%, Br;o?)/oo %, So+Sw Sphagno squarrosi- brzoza omsz. 10-30
9 LMb ) . Alnetum odmiana sosha 5-10
Sw Brz Ol | Ol 50%, Brz 30, Sw i inne subborealna Swierk 5-20
0,
20% dab szyp. 0-10
grab 20-70
lipa 10-60
dab szyp. 5-40
Db 40%, Lp 20%, Gb Klon 2w >-50
0. 0
. : A Swierk 10-40
Gb Lp Db 20%, KI+§3{;)BQ Hinne Tilio-Carpinetum odmiana jesion 0-20
10 L$w P subborealna typicum seria 9170
Lp Js Db Db 40%, Js 20%, Lp zyzna brzoza brod. 0-5
20%, Gb+Brz+Sw+KI brzoza omsz. 0-5
20% leszczyna 0-20
wigz gorski 0-10
iwa 0-5
osika 0-5
grab 20-60
lipa 20-70
Db 40%, Js+Wz 20%, Ol | Tilio-Carpinetum odmiana dab szyp. 5-30
o L
1 Lw Ol Js Db 20%, Sw+Gb i inne 20% subborealna 9170 Klon zw. 5-40
stachyetosum,
Db Ol Js Js 40%, Ol 40%, corydaletosum Swierk 5.30
Db+Wz+Sw i inne 20% —
jesion 5-50
osika 0-5
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brzoza omsz. 0-5
wigz posp. 0-10
wigz gorski 0-10
olsza cz. 0-5
iwa 0-5
leszczyna 0-10
wigz posp. 20-80
jesion 20-50
Ficario-Ulmetum 91F0 lipa 0-20
chrysosplenietosum grab 0-20
dab szyp. 5-20
klon zw. 0-10
olsza cz. 30-70
Swierk 5-20
12 ol ol ol BO'QO%é;;Z finne 10- Ribeso nigri-Alnetum Jesion 0-20
0 dab szyp. 0-10
brzoza omsz. 0-20
czer.zw.(a2) 0-10
jesion 10-60
olsza cz. 10-60
grab (a2) 0-30
czer.zw.(a2) 5-30
Ol 50-60%, J$30-40% Fraxino-Alnetum Swierk 549
13 oy s ol Wz+Sw+Brz 10-20% (=Circaeo-Alnetum) 91E0 lipa 0-40
dab szyp. 0-10
klon zw. 0-10
iwa 0-20
leszczyna 0-40
wigz gorski 0-10

Js - ze wzgledu na masowe wystepowanie zespotu chorobowego zamierania jesionu mozna zastepowaé w sktadzie gatunkowym jesion Ol, Db, Sw, Wz, Brz, Jw.
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Przyjeto takze, zgodnie z §7 ust. 3 pkt.1a rozporzadzenia MS z 2012 roku minimalne wieki rebnosci
dla poszczegdinych gatunkéw drzew. Stwierdza sie, iz TD zostaty przyjete do UPUL w sposob prawidiowy.
Wszystkie zawarte w UPUL zapisy majg na celu eliminacje stosowania ewentualnych niekorzystnych lub
nieodpowiednich dla danego siedliska TD i orientacyjnych sktadéw gatunkowych.

W uzytkowaniu rebnym w celach poréwnawczych wyliczono etaty wg dojrzatosci rebnej, natomiast
do planu, gtéwnie ze wzgledu na rozdrobniong forme wtasnosci przyjeto etat wg potrzeb hodowlanych
drzewostanéw. Rozmiar uzytkowania przedrebnego zaplanowano zgodnie z potrzebami pielegnacyjnymi
oraz stanem sanitarnym lasu z uwzglednieniem ,Tablic wydajnosci cie¢ pielegnacyjnych” (IBL W-wa, 1975
r.). W poszczegolnych przypadkach przy projektowaniu rozmiaru trzebiezy nalezy rozwazyé mozliwos$¢
zwigkszenia go w stosunku do w/w tablic nawet do 50% - szczegdlnie na przejsciu z Ib do lla klasy wieku.

W przypadku projektowania cie¢ sanitarnych ich rozmiar bedzie uzalezniony od aktualnie
stwierdzonych potrzeb. W przypadku duzego rozmiaru tych cie¢ taczyé sie je bedzie z intensywnymi
dziataniami hodowlanymi. Dtugoterminowe planowanie hodowlane w oparciu o odpowiednie rebnie i ich
planowane odnowienie projektowane jako powierzchnie réwng procentowemu poborowi masy,
uwzgledniajgc tym samym petnowartosciowe istniejagce miode pokolenie. Na podstawie wynikéw prac
taksacyjnych zostaty wskazane ,drzewostany do przebudowy”. Gtéwnym kryterium typowania drzewostanu
do przebudowy byt brak mozliwosci osiaggnigecia przez ten drzewostan zatozonych w planowaniu
diugoterminowym celéw racjonalnej gospodarki lesnej, tj. doprowadzenia go do minimalnego wieku wyrebu
w odpowiednim zadrzewieniu i jakosci technicznej. Typowanie przeprowadzono z uwzglednieniem tgcznego
wystepowania nastepujgcych cech drzewostanu: niedostosowania sktadu gatunkowego do siedliska,
stabego zwarcia i zadrzewienia oraz wysokiego stopnia jego uszkodzenia.

Przebudowe zaprojektowano z zastosowaniem cie¢ rebnych i wskazan hodowlanych lub cigé
pielegnacyjnych przedrebnych (gtéwnie CS) i wskazan hodowlanych. Zaprojektowane w UPUL
diugoterminowe cele hodowlane TD czesto réznig sie od tzw. sktadéw optymalnych, ktére wyksztatcityby sie
w wyniku pozostawienia tych drzewostanéw bez ingerencji cziowieka, dla danego typu siedliskowego lasu.

Zaprojektowane w UPUL typy drzewostanéw sg wielogatunkowe, zbudowane z rodzimych gatunkow
drzew i z biegiem lat nie doprowadzg do powstania monokultur, a ztozonych wielogatunkowych laséw,
czesto budowanych z gatunkéw wystepujgcych jednoczesnie w optymalnych sktadach gatunkowych, taczg
potrzeby gospodarcze i przyrodnicze oraz sg zgodne z dobrg praktyka lesna.
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2. Okreslenie przewidywanego oddzialywania zadan zaplanowanych
w UPUL na przedmioty ochrony, ze wzgledu na ktére zostaty
powotany obszar Natura 2000 pokrywajacy sie zasiegiem z gruntami
objetymi pracami urzagdzeniowymi

Na gruntach objetych UPUL nie prowadzono inwentaryzacji florystycznej, faunistycznej oraz
fitosocjologicznej w ramach prac zwigzanych z opracowanymi UPUL. Podczas prac terenowych nie
potwierdzono wystgpowania gatunkéw wymienionych w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG
wymienionych w SDF dla omawianego obszaru Natura 2000. Zgodnie z obowigzujgcym prawem, jezeli nie
ma bezposredniego oddziatywania na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych zostaty powotane obszary
Natura 2000, nie ma tez oddziatywania na same obszary. W tym celu przeanalizowano wszystkie zebrane
dane pod katem ewentualnego mozliwego negatywnego wplywu. Wyniki zestawiono w kolejnych
podrozdziatach.

W pewnych wydzieleniach zaplanowane mogtly zosta¢ zabiegi trzebiezowe wskazane w tym
wypadku jako cigcia sanitarne (CS — cigcia wg potrzeb, nie przymusowe). Wydzielenia te potrzebujg tych
zabiegow ze wzgledu na mozliwo$é wystapienia rozpadu d-stanéw bedacych w zlym stanie zdrowotnym,
badz gospodarczym, wydzielanie sie posuszu, tworzenie ognisk chorobotwérczych.

W zasiegu obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania na $rodowisko znajdujg sie 3 obszary
Natura 2000.

2.1. Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych pracami nad UPUL
z obszarem Natura 2000

Tabela 3: Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych UPUL w stosunku do obszaru
Natura 2000

[%] pow. gruntéw ujetych
Pow. gruntéw UPUL w UPUL pokrywajacych sie
Pow. obszaru wg SDF [ha] pokrywajacych sie z z obszarem Natura 2000 w
obszarem Natura 2000 [ha] stosunku do pow. catego
obszaru Natura 2000

Kod i nazwa obszaru
Natura 2000

PLH200008 Dolina Biebrzy 121 206,23 2019,49 1,67
PLBZlOOOOG' Ostoja 148 509,33 2019,49 1,36
Biebrzanska
PLH20000§ Ostoja 136 084,43 10,88 >0,01
Knyszynska
PLBZOOOOB’Puszcza 139 590,23 14,35 0,01
Knyszynska
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2.2. Okreslenie wplywu zapiséw UPUL na przedmioty ochrony obszaru Natura
2000

W ponizszym zestawieniu tabelarycznym zobrazowano powierzchnie poszczegdlinych zabiegéw
gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2021-2030. Zastosowano podziat zabiegéw na 4 grupy:

Zalesienia: powierzchnie przeznaczone do zalesienia

Odnowienia: do tej grupy zaliczono zabiegi zwigzane z odnowieniami halizn, ptazowin izrebow,
a takze dolesienia, podsadzenia, poprawki i uzupetnienia.

Pielegnacja: do tej grupy zaliczono zabiegi zwigzane z czyszczeniami wczesnymi ip6znymi,
trzebiezami wczesnymi i péznymi, oraz ciecia sanitarne.

Rebnie: wtej grupie wyszczegdlniono rodzaje rebni iewentualnie powierzchnie bedace
ptazowinami.

Tabela 4: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2025-2034
w granicach obszaru PLH200008 Dolina Biebrzy

Lp. Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [%]*
1 Zalesienia - -
2 Odnowienia 789,48 39,10
3 Pielegnacja 965,40 47,8
Rebnia i (IB) 517,76 25,64
Rebnia Il (1IB) 5,48 >0,01
4 Rebnia Il - -
Rebnia IV - -
Rebnia V 51,23 2,54
Ptazowina 27,22 1,35
Powierzchnia obszaru Natura 2000 2019 491 R
PLH200008 Dolina Biebrzy w granicach UPUL !

*Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujgcego si¢ w granicach UPUL w danej formie ochrony przyrody
1 Sumaryczna powierzchnia zabiegéw moze by¢é wieksza od pow. Wskazanej w tej komorce za sprawg mozliwosci realizacji kilku
zabiegéw w granicach jednego wydzielenia (natozenia wyliczonej powierzchni zabiegow)

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLH200008 ,Dolina Biebrzy” wynosi 121 206,23 ha,
z czego 1,67% powierzchni pokrywa sie z gruntami, dla ktorych sporzgdzane sg UPUL. Na wspomnianych
gruntach prawie 48% terenéw lesnych podlega¢ ma zabiegom pielegnacyjnym (w gtéwnej mierze trzebiezom
wczesnym i péznym). Blisko 28% gruntéw przeznaczono do przebudowy rebnej, w tym blisko 26% (IB),
a nieco mniej jak 3% (V). Na obszarze ponad 27 ha zinwentaryzowano ptazowiny. Zabiegi odnowieniowe
(gtéwnie odnowienia zrebow i odnowienia ztozone) zaproponowano dla ponad 39% powierzchni. Na catym

obszarze gruntéw objetym wskazanym obszarem Natura 2000 nie projektuje sie nowych zalesien.

Oddzialywanie zabiegéw gospodarczych na obszar Natura 2000 PLH200008 ,Dolina Biebrzy”

opisano w rozdziale C.2.3.
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Tabela 5: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2025-2034
w granicach obszaru PLB200006 Ostoja Biebrzanska

Lp. Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [%]*
1 Zalesienia - -
2 Odnowienia 789,48 39,10
3 Pielegnacja 965,40 47,8
Rebnia i (IB) 517,76 25,64
Rebnia Il (11B) 5,48 >0,01
4 Rebnia Il - -
Rebnia IV - -
Rebnia V 51,23 2,54
Ptazowina 27,22 1,35
Powierzchnia obszaru Natura 2000 2019 491 R
PLH200008 Dolina Biebrzy w granicach UPUL !

*Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujgcego si¢ w granicach UPUL w danej formie ochrony przyrody
1 Sumaryczna powierzchnia zabiegéw moze by¢ wieksza od pow. Wskazanej w tej komorce za sprawg mozliwosci realizacji kilku
zabiegow w granicach jednego wydzielenia (natozenia wyliczonej powierzchni zabiegéw)

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLB200006 ,Ostoja Biebrzanska” wynosi 148 509,33 ha,
z czego 1,36% powierzchni pokrywa sie z gruntami objetymi UPUL. Na wspomnianych gruntach prawie 48%
terenéw lesnych podlega¢ ma zabiegom pielegnacyjnym (w gtéwnej mierze trzebiezom wczesnym
i p6znym). Blisko 28% gruntéw przeznaczono do przebudowy rebnej, w tym blisko 26% (IB), a nieco mniej
jak 3% (V). Na obszarze ponad 27 ha zinwentaryzowano ptazowiny. Zabiegi odnowieniowe (gtéwnie
odnowienia zrebdw i odnowienia ztozone) zaproponowano dla ponad 39% powierzchni. Na catym obszarze

gruntéw objetym wskazanym obszarem Natura 2000 nie projektuje sie nowych zalesien.

Oddziatywanie zabiegdéw gospodarczych na obszar Natura 2000 PLB200006 ,Ostoja Biebrzanska”

opisano w rozdziale C.2.4.

Tabela 6: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2025-2034
w granicach obszaru PLH200006 Ostoja Knyszynska

Lp. Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [%]*
1 Zalesienia - -
2 Odnowienia 6,74 61,95
3 Pielegnacja 3,76 34,56
Rebnia | (IB) 6,57 60,39
Rebnia Il - -
4 Rebnia lll - -
Rebnia IV - -
Rebnia V - -
Ptazowina - -
Powierzc_hnia obszrf\ru Natura 2_000 PLH200006 10.881 )
Ostoja Knyszynska w granicach UPUL ’

*Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujgcego sie w granicach UPUL
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! Sumaryczna powierzchnia zabiegdw moze by¢ wigksza od pow. Wskazanej w tej komorce za sprawg mozliwosci realizacji kilku
zabiegéw w granicach jednego wydzielenia (natozenia wyliczonej powierzchni zabiegéw)
taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLH200006 ,Ostoja Knyszynska” wynosi 136 084,43 ha,

z czego 10,88 ha powierzchni pokrywa sig z gruntami, dla ktérych sporzadzane sg UPUL.

Na wspomnianych gruntach blisko 35% terenéw lesnych podlega¢ ma zabiegom pielegnacyjnym.
Okoto 60% gruntow przeznaczono do przebudowy rebnej. Zabiegi odnowieniowe (gtéwnie odnowienia
zrebow) zaproponowano na blisko 62% powierzchni. Na catym obszarze gruntéw objetym wskazanym

obszarem Natura 2000 nie projektuje sie nowych zalesien.

Oddziatywanie zabiegéw gospodarczych na obszar Natura 2000 PLH200006 Ostoja Knyszynska

opisano w rozdziale C.2.5.

Tabela 7: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2025-2034
w granicach obszaru PLB200003 Puszcza Knyszynska

Lp. Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [%]*

1 Zalesienia - -
2 Odnowienia 6,74 46,97
3 Pielegnacja 6,95 48,43
Rebnia | (1B) 6,56 45,71

Rebnia Il - -

4 Rebnia lll - -

Rebnia IV - -

Rebnia V - -

Ptazowina - -

Powierzchnia obszaru Natura 2000
PLB200003 PuszczaUKPnng/fzyﬁska w granicach 14,35 -

*Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujgcego sie w granicach UPUL w danej formie ochrony przyrody

1 Sumaryczna powierzchnia zabiegdw moze by¢ wigksza od pow. Wskazanej w tej komérce za sprawg mozliwosci realizacji kilku
zabiegow w granicach jednego wydzielenia (natozenia wyliczonej powierzchni zabiegow)

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLB200003 ,Puszcza Knyszynska” wynosi 139 590,23
ha, z 14,35 ha powierzchni pokrywa sig z gruntami objetymi UPUL.

Na wspomnianych gruntach ponad 48% terenow lesnych podlega¢ ma zabiegom pielegnacyjnym.
Okoto 46% gruntéw przeznaczono do przebudowy rebnej. Zabiegi odnowieniowe (gtéwnie odnowienia
zrebéw) zaproponowano na ponad 47% powierzchni. Na catym obszarze gruntéw objetym wskazanym

obszarem Natura 2000 nie projektuje si¢ nowych zalesien.

Oddziatywanie zabiegéw gospodarczych na obszar Natura 2000 PLB200003 Puszcza Knyszynska

opisano w rozdziale C.2.6.
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2.3. Oddziatywanie na obszar N2000 PLH200008 ,,Dolina Biebrzy”
Przedmiot ochrony:

Siedliska przyrodnicze:

Zwierzeta:

(ssaki)

2330 Wydmy $rodlgdowe z murawami napiaskowymi (szczotlicha siwa (Corynephorus
canescens), mietlica (Agrostis))

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion

3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinno$cig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p.

6120 Cieptolubne, $rédlgdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) *

6210 Murawy kserotermiczne (Cl. Festuco-Brometea i ciepfolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis) - priorytetowe sg tylko murawy z waznymi stanowiskami
storczykow

6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (All. Nardion - ptaty bogate florystycznie)

6410 Zmiennowilgotne tgki trzgslicowe (Molinion)

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
6440 Laki selernicowe (Cnidion dubii)

6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworcza (zywe) *

7140 Torfowiska przejsciowe itrzgsawiska (przewaznie zroslinno$cig z Scheuchzerio-
Caricetea)

7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

91D0 Bory ilasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne) *

91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe) *

9110 Cieptolubne dgbrowy (O. Quercetalia pubescenti-petraeae)

91T0 Srodlgdowy bér chrobotkowy

1308 mopek Barbastella barbastellus
1318 nocek tydkowtosy Myotis dasycneme
1352 wilk Canis lupus

1337 bobr europejski Castor fiber

1355 wydra Lutra lutra

1661 Rys Lynx lynx
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(ptazy)

e 1188 kumak nizinny Bombina bombina

(ryby)
e 1098 minogi czarnomorskie Eudontomyzon spp.
e 1134 rézanka Rhodeus sericeus amarus
e 1145 piskorz Misgurnus fossilis
e 1149 koza Cobitis taenia
e 1130 bolen Aspius aspius
(bezkregowce)
e 1014 poczwaréwka zwezona Vertigo angustior
e 1013 poczwaréwka Gayera Vertigo geyeri
e 1016 poczwardéwka jajowata Vertigo moulinsiana
e 1032 skojka gruboskorupowa Unio crassus
e 1037 trzepla zielona Ophiogomphus cecilia
e 1042 zalotka wigksza Leucorrhinia pectoralis
e 1052 przeplatka maturna Hypodryas maturna
e 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
e 1071 strzepotek edypus Coenonympha oedippus
e 4068 czerwonczyk fioletek Lycaena helle
Rosliny:
e 1393 haczykowiec btyszczgcy Drepanocladus vernicosus
e 1437 leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum
e 1477 sasanka otwarta Pulsatilla patens
e 1528 skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus
e 1902 obuwik pospolity Cypripedium calceolus
e 1903 lipiennik Loesela Liparis loeseli
Zagrozenia;

Odwodnienie terenu (trwajace od XIX wieku oraz przez prawie caly wiek XX), a co za tym idzie
obnizenie poziomu woéd gruntowych prowadzace do przesuszenia iodwodnienia torfowisk, iich
mineralizacjg, a co za tym idzie wkraczanie roslinnosci charakterystycznej dla zbiorowisk bardziej
suchych,

Rozlegte i diugotrwate pozary spowodowane odwodnieniem,

Odchodzenie ludnosci od kosnego uzytkowania tgk iwypasu zwierzat (niezbedna ochrona
czynna),

Brak uregulowan gospodarki wodno — $ciekowej, co prowadzi do eutrofizacji wod podziemnych
i powierzchniowych,

Rozbudowa drogi krajowej numer 8 i wigczenie jej do europejskiego korytarza ,Via Baltica”,

Klusownictwo w otulinie Biebrzanskiego Parku Narodowego,
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e Osuszanie lub likwidacja matych zbiornikéw wodnych ,
e Rabunkowe pozyskiwanie surowcow zielarskich w otulinie i na gruntach prywatnych,

e Eksploatacja torfu w otulinie BPN.

Cele ochrony (gtéwne wymienione w projekcie PZO):
W zalezno$ci od przedmiotu ochrony, gtéwne to:
o Poprawa jakosci wod powierzchniowych, w tym ich poziomu i jakosci,
e Utrzymanie ekstensywnego uzytkowania tgk,
e Przywrécenie wlasciwego stanu ochrony siedlisk takowych,
e Utrzymanie ekosystemow wodnych i siedlisk zaleznych od wody,
e Zachowanie wlasciwego poziomu waéd gruntowych i powierzchniowych,
e W odniesieniu do zwierzat: Zachowanie badz poprawa struktury i funkcji siedliska gatunku,
oraz utrzymanie populacji danego taksonu przynajmniej na okre$lonym poziomie,
e Stabilizacja procesoéw sukcesji wtornej roslinnosci,
e Osiggnigcie wiasciwego stanu ochrony siedliska poprzez ksztattowanie witasciwego dla

niego sktadu gatunkowego i struktury .

2.3.1. Okreslenie przewidywanego oddzialywania na cenne siedliska przyrodnicze wymienione
w Zataczniku | Dyrektywy Rady 92/43/[EWG mogace wystepowac na gruntach objetych UPUL

Uproszczone Plany Urzgdzania Lasu sporzgdzane sg dla terenéw lesnych, dlatego potencjalny
wptyw omoéwiony zostanie jedynie dla siedlisk lesnych, z pominigciem siedlisk nieleSnych (wodnych
i fakowych). Niemniej, w przypadku prowadzenia prac gospodarczych (zwigzanych z realizacjg zapisow
przedmiotowych Planéw) w strefach ekotonowych (czyli na granicy lasu z innymi ekosystemami) zaleca sie
ich wykonywanie ze szczegdlng ostroznoscig irozwaga (zwtaszcza w przypadkach tzw. bezposredniej
bliskosci wynoszacej mniej niz 2 wysokosci d-stanu). Z perspektywy ochrony przyrody w najlepszym
mozliwym wariancie prace winny by¢ prowadzone pod nadzorem le$niczego odpowiadajgcego za nadzér dla

laséw prywatnych danego terenu.

Na gruntach objetych UPUL podczas prac terenowych nie prowadzono inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych. Zakres prac ujetych w umowie nie przewiduje ewentualnego potwierdzenia wystgpowania
siedliska przyrodniczego na terenach objetych pracami terenowymi koniecznymi do sporzgdzenia UPUL. Nie
jest mozliwym takze wyznaczenie siedliska przyrodniczego biorgc pod uwage jedynie opisy taksacyjne
poszczegdinych wydzielen, poniewaz na lesne siedliska przyrodnicze sktadajg sie wszystkie warstwy
drzewostanu wliczajgc w to takze roslinnos¢ z najnizszych jego pieter, ktére czestokro¢ sg wyznacznikiem
takowych siedlisk. Wobec tego postuzono sie istniejacymi opracowaniami moggcymi wskazywac¢ na

wystepowanie siedlisk.

Na gruntach objetych UPUL w ramach tego obszaru Natura 2000 (zgodnie z materiatami

udostepnianymi przez RDOS) stwierdzono wystepowanie 8 siedlisk przyrodniczych.

Szczegotowe informacije dotyczace lokalizacji zestawiono w tabeli ponizej:
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Tabela 8: Zestawienie tabelaryczne siedlisk chronionych - przedmiotéw ochrony Obszaru Natura
2000 PLH200008 Dolina Biebrzy w granicach gruntéw objetych UPUL

Kod siedliska L Obreb Wydzielenie Zaplanowany
o N2000 Nrn sites lisiia ewidencyjny leSne zabieg
oo i OLSZOWA DR. 1010 SUKCESJA
orskie i nizowe murawy | za TWIERDZ
1 6230 blizniczkowe (Nardion - A 101n LINIE EN.
pfaty bogate INNE
florystycznie)* OLSZOWA 102d
DROGA 102} INNE
101l SUKCESJA
WOLKA P-LAKI
i | . R. WS 101bx SUKCESJA
2 6410 miennowilgotne faki 101cx INNE
trzeslicowe (Molinion)
GONIADZ
WOLKA 101x SUKCESJA
PIASTOWSKA
taki selernicowe WOLKA
3 6440 (Cnidion dubii) PIASECZNA 10kx INNE
101d SUKCESJA
DOWNARY 101h CP
Torfowiska przej$ciowe
i trzesawiska 101c ™
(przewaznie [
4 7140 z ro$linnoscig 103d TP
z Scheuchzerio- (obrzeza)
Caricetea) LAZY
103g T™W
104m (fragm) TP
Gorskie i nizinne 102d INNE
5 7230 torfowiska zasadowe o OLSZOWA
charakterze mtak, DROGA 102 INNE
turzycowisk i mechowisk J
OLSZOWA 101d TP
DROGA 101h P
102d
102f
992g
Grad 102j TP
$rodkowoeuropejski
6 9170 i subkontynentalny 1021 \
(Galio-Carpinetum, Tilio- |  WOLKA P.-
Carpinetum) £AKI R. WSI 102k TP
102m TW
1020 \Y
102w TP
102y TP
102s TP
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Lo, oo | Namwasiediska | o qi®l,  WIGERSM  e
102x \
102z TP

102ax TP
102cx TP
103s TP
103d TP
103j P
103y (fragm) \Y
993g P
103f TP
103d TP
103w TP
103t PtAZ
1030 TP
103m TP
101n (fragm.) \Y,
Bory i lasy bagienne LAZY 103d TP
(Vaccinio uliginosi-
Betuletum pubescentis,
_Vaccinio gliginosi-
! — ST’I*?:;L:‘ZIUET%S:‘L;%?‘O DOWNARY 101b W
girgensohnii-Piceetum
i brzozowo-sosnowe
bagienne Iafy borealne)
103d 1B
103b LINIA ENERG
103r (fragm) 1B
103y (fragm) PLAZ
(flr(:;;() 8

o om | Sumeow | olzom o TP

104h 1B
104j (fragm) PLAZ
1040 (fragm) TP
104s (fragm) PLAZ
104x (fragm) TP

104cx 1B
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(oMU | Namasiosiska |, et Wzt | Zapiaowany
104gx T™W
104jx 1B
104nx PtAZ

(o;:)ztzia) ™

104tx P
104dx TP
104ix 1B
104rx 1B
104kx TP
104Ix 1B
104mx TP
104sx PtAZ
(:g;?:) 8

* siedlisko priorytetowe

6230 Bogate florystycznie goérskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate

florystycznie

Zwarte, suche lub mezofiine murawy z blizniczkg psig trawkg Nardus stricta, rosngce na
krzemianowym podtozu, wystepujace na nizu i wyzynach oraz w gérach. Roslinno$¢ muraw jest silnie
zroznicowana, ale obserwuje sie plynne przejécia pomiedzy poszczegdlnymi zbiorowiskami. Bogate
w gatunki ptaty moga by¢ uznane za wazne dla zachowania bioréznorodnosci. Siedliska, ktore w sposob
nieodwracalny zostaty zdegradowane w wyniku przepasienia, powinny by¢ pominigte. Za priorytetowe
uznaje si¢ jedynie ptaty bogate florystycznie. W nizszych potozeniach gdrskich i na nizu zajmujg zwykle
bardzo niewielkie powierzchnie na wilgotnych brzegach oczek i torfowisk $rédpolnych, na skrajach drog,
na mokrych wrzosowiskach i w prze$wietleniach w wilgotnych postaciach boru nadmorskiego.

Murawy blizniczkowe zlokalizowano w wytgczeniach lesnych 1010 i 101n (obr. ewid. Olszowa Droga
Za Twierdza) oraz 102d i 102j (obr. ewid. Olszowa Draga). W granicach wymienionych pododdziatéw, na
ktérych zlokalizowano siedlisko w kolejnym 10-leciu nie planuje sie realizacji zadnych prac zwigzanych
z gospodarkg lesng. Brak zatem negatywnego wptywu UPUL na ten typ siedliska.

6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion), 6440 taki selernicowe (Cnidion dubii)

Siedlisko 6410 obejmuje bogate w gatunki, wilgotne lub okresowo suche taki z udziatem trzeslicy
modrej Molinia caerulea, rozwijajace sie na glebach organogenicznych i mineralnych, od silnie
zakwaszonych do zasadowych i 0 zmiennym poziomie wody gruntowej. £gki te sg zré6znicowane florystyczne

i nalezg do najcenniejszych pdtnaturalnych zbiorowisk Polski i Europy Srodkowej, majacych wazne
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znaczenie w zachowaniu bioréznorodnosci. Szczegdlnie cenne sg zbiorowiska rozwijajace sie na siedliskach
weglanowych o odczynie obojetnym do zasadowego.

Z kolei siedlisko 6440 obejmuje ekstensywnie uzytkowane igki nizowe, bedgce pod wptywem
okresowych zalewoéw lub wyra nie zmiennych warunkéw wilgotno$ciowych. taki selernicowe skupiajg sie
gtéwnie w $rodkowych i dolnych odcinkach dolin duzych rzek, a takze w ujsciowych odcinkach dolin ich
doptywow. Niekiedy mozna spotkac je takze na niewielkich, $rédlesnych lub $rodpolnych tgkach albo w
kompleksach rozlegtych gk nad jeziorami, gdy w podtozu zalega kreda jeziorna. W ich sktadzie zaznacza sig
wiekszy lub mniejszy udziat gatunkow fgkowych, typowych dla miejsc okresowo zalewanych, o zmiennej
wilgotnosci.

Zgodnie z materiatami zrodtowymi pochodzgcymi z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku oraz Biebrzanskiego Parku Narodowego, ktére to dane wykorzystano na potrzeby niniejszej
analizy — siedliska 6410 i 6440 wystepujg wytacznie w niewielkich wydzieleniach lesnych niezalesionych,
ktére swoim zasiegiem przylegajg zazwyczaj do ptatow siedliska. W zwigzku z powyzszym nasuwajg sie

nastepujgce wnioski:

e znajomos$¢ siedlisk oraz analiza danych wektorowych pozyskanych z RDOS i BbPN (Biebrzanski
Park Narodowy) pod kontem lokalizacji ptatéw wskazuja, ze prawie wszystkie ptaty siedlisk potozone
sg pomiedzy wydzieleniami leSnymi, a wigc przypisane zabiegi dotyczg bezposredniego otoczenia
tych ptatéw, a nie ich samych. Jest to zgodne z przewodnimi zapisami UPUL, ktére jasno méwia, ze
planowaniu gospodarczemu nie podlegajg tereny nielesne (a wiec m. in. murawy, aki). Niemniej, nie
mozna takze wykluczy¢ potencjalnego przeksztatcenia sie ptatéw w siedlisko lesne na skutek
postepujacej sukcesji.

e zdarzajg sie sytuacje, gdy ptat siedliska zlokalizowany jest w wylgczeniu leSnym objetym UPUL,
jednak powierzchnia tego wydzielenia jest powierzchnig niezalesiong, dla ktérej brak jest zapisow
gospodarczych na kolejne 10-lecie (taka sytuacja ma miejsce w wypadku siedliska 6410 i odnosi sie
do pododdziatéw 101l, 101bx, (obr. ewid. Wélka P-taki R. Wsi) oraz 101x (obr. ewid. Gonigdz Wélka
Piastowska, a w przypadku siedliska 6440 do wydzielenia 103kx w obr. ewid. Woélka Piaseczna).
W przypadku wszystkich wymienionych wydzielen zapisy UPUL wskazujg te powierzchnie do
naturalnej sukcesji lub jako o innym przeznaczeniu (INNE).

e sytuacja, kiedy niewielki ptat siedliska nieleSnego zlokalizowany jest cze$ciowo ,wewnatrz”
ekosystemu lesnego i funkcjonuje jako lesna powierzchnia niezalesiona. Analiza danych UPUL
(w zakresie rosnagcego w tym miejscu drzewostanu) oraz obraz graficzny z ortofotomapy w potgczniu
z zaprojektowanymi zapisami gospodarczymi pozwalajg zazwyczaj na przedstawienie nastepujgcych
wskazan:

o przeprowadzenie weryfikacji terenowej siedliska w wydzieleniu, poniewaz jego obecnos$¢
(i dobry stan zachowania) moze by¢ watpliwy — wskazuje na to zadrzewienie powierzchni
ptatu oraz brak wyznaczenia w UPUL terenu $rodlesnego niezalesionego (taksator podczas
wizji terenowej nie widziat przestanek do wytgczenia tego obszaru i wyodrebnienia go jako
np. tgka);
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o zaleca sie pozostawienie bez odnowienia fragmentu pododdziatu objetego ptatem siedliska.
Ewentualne zabiegi ochronne z nim zwigzane (usuwanie samosiewdw) pozostajg w gestii
Zarzadzajgcego obszarem (RDOS) w ramach osobnych porozumien zawartych
z wiascicielem gruntu.

Podsumowuijac, zabiegi prowadzone w drzewostanach sasiedzkich nie bedg miaty bezposredniego

wplywu na siedliska nielesne, zatem wptyw UPUL na tgki trzeslicowe i selernicowe mozna oceni¢ jako
neutralny.

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea);

7230 Gérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

Torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska pod wzgledem warunkéw hydrologicznych, troficznych,
charakteru roslinnosci i stanu dynamicznego majg cechy posrednie migedzy typowymi torfowiskami niskimi a
torfowiskami wysokimi. Sg to najczesciej niskoturzycowe tgki bagienne z udziatem mszakéw, kwasne mtaki
turzycowe w zatorfionych zagtebieniach terenu. Sg to zbiorowiska z turzycg nitkowatg Carex lasiocarpa,
turzyca pospolita Carex nigra, turzycg Davalla Carex davalliana, turzycg obtg Carex diandra. Torfowiska te
sg dos¢ charakterystyczne dla terenéw o urozmaiconej rzezbie polodowcowej z duzg iloscig zagtebien
wytopiskowych i wéd wysiekowych. Czesto stanowig fragmenty wigkszych zespotéw torfowiskowych lub
tworzg okrajki torfowisk wysokich.

Siedlisko 7230 tworzg mezo— i mezooligotroficzne, stabo kwasne, neutralne i zasadowe miaki,
torfowiska zrédliskowe i przeptywowe typu niskiego, zasilane przez wody podziemne, zasobne lub bardzo
zasobne w zasady, porosniete przez réznorodne, geograficznie zréznicowane, torfotwércze zbiorowiska
mszysto—niskoturzycowe (mechowiska), w czgsci z wybitnym udziatem gatunkéw wapniolubnych, w tym
rosngcych poza zwartym zasiegiem geograficznym lub w poblizu jego skraju. W Polsce wystepuja w
nizszych potozeniach gorskich i na wyzynach oraz na nizu, gtéwnie w jego pétnocnej czgsci (Herbich, 2004).

Na terenie gruntéw objetych UPUL mamy do czynienia z trzema przypadkami wystgpowania ptatéw
siedlisk torfowiskowych:

e sytuacja, kiedy ptaty lezg w bezposrednim lub dalszym sasiedztwie terenow lesnych tworzgc swoistg
mozaike krajobrazowg — w tym wypadku brak jest oddziatywania UPUL na ten siedliskowy przedmiot
ochrony, bowiem UPUL nie przewiduje jakichkolwiek zabiegéw uproduktywniajgcych takie
powierzchnie nielesne;

e sytuacja, kiedy ptat siedliska nielesSnego zlokalizowany jest na terenie wydzielenia, dla ktérego nie
zaplanowano realizacji dziatan, a sam teren gospodarczo podlega¢ ma procesom naturalnym
(oznaczenie ,SUKCESJA” lub ,INNE”) (np. 101d w obr. ewid. Downary czy 102d, 102j w obr. ewid.
Olszowa Droga);

e sytuacja, kiedy niewielki ptat siedliska nieleSnego zlokalizowany jest cze$ciowo ,wewnatrz”
ekosystemu lesnego i funkcjonuje jako lesna powierzchnia niezalesiona (np. 101c, 101h, 103d, 103g
w obr. ewid. Downary). W przypadku wymienionych powierzchni przewidziane zostaty zabiegi

gospodarcze w postaci prac pielegnacyjnych drzewostanu (gtéwnie trzebiezowych). Analiza danych
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UPUL (w zakresie rosngcego w tym miejscu drzewostanu) oraz obraz graficzny z ortofotomapy
w potaczniu  z zaprojektowanymi zapisami gospodarczymi pozwalajg na przedstawienie
nastepujacych wskazan:

o zaleca sie przeprowadzenie weryfikacji terenowej siedlisk w wydzieleniach, poniewaz ich
obecnos¢ (i dobry stan zachowania) moze by¢ watpliwa — wskazuje na to miejscami
zadrzewienie powierzchni pfatéw oraz brak wyznaczenia w UPUL terenu $rodlesnego
niezalesionego (taksator podczas wizji terenowej nie widziat przestanek do wylgczenia tego
obszaru i wyodrebnienia go jako np. bagno);

o zaleca sie pozostawienie bez odnowienia fragmentu pododdziatu objetego ptatem siedliska.
Ewentualne zabiegi ochronne z nim zwigzane (usuwanie podrostu, koszenie) pozostajg
w gestii Zarzadzajacego obszarem (RDOS) w ramach osobnych porozumien zawartych
z wiascicielem gruntu.

o w przypadku pozostatej czesci wydzielenia zaleca sige przeprowadzenie zaplanowanego
zabiegu. W ramach ochrony potwierdzonego wczesniej ptatu — zaleca sie wstrzymanie od
zabiegow rebnych w pasie 10 m od potwierdzonej granicy torfowiska celem zabezpieczenia
analizowanego ptatu przed zmianami lokalnego rezimu hydrologicznego. Dodatkowo
w przypadku pododdziatéw objetych ,fragmentarycznie” ptatem siedliska zaleca sie, by
wszelkie prace lesne zwigzane z obalaniem drzew w jego sgsiedztwie prowadzi¢ w kierunku

przeciwnym do siedliska, a ewentualne szlaki zrywkowe tyczy¢ poza jego granicami.

Analiza dostepnych danych wykazata, ze wszystkie grunty zlokalizowane s3g jednoczesnie
w obszarze N2000 i w granicach Biebrzanskiego Parku Narodowego i znajdujg si¢ w strefie ochrony
krajobrazowej. Projekt PO Parku dopuszcza w tym obszarze realizacje prac pielegnacyjnych (czyszczen
i trzebiezy). Wpisuje sie to w zatozenia UPUL — powiem w najblizszym 10-leciu na gruntach objetych UPUL,
a sgsiadujgcych z siedliskami 7140 lub 7230 zaplanowano wylacznie prace przedrebne.

Zaznaczy¢ nalezy rowniez, ze zgodnie z odrebnymi przepisami prawa — czas, zakres i forme
prowadzenia gospodarki le$nej w granicach Biebrzanskiego Parku Narodowego i jego otuliny uzgodniono
z jednostkg gospodarujgca tym obszarem, tj. z Dyrektorem BbPN.

Podsumowujgc, uznaé¢ nalezy, ze zapisy UPUL uwzgledniajgce powyzsze wskazania nie wptyng

negatywnie na analizowane siedliska bedgce przedmiotami ochrony obszaru N2000 Dolina Biebrzy.

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

Grady sg zbiorowiskami reprezentujgcymi grupe wielogatunkowych, zyznych laséw lisciastych
z dominacja debu i graba. Wystepujg na nizinach i w pigtrze pogérza, zwigzane sg z siedliskami lasu
$wiezego, lasu mieszanego $wiezego, lasu wilgotnego, lasu mieszanego wilgotnego, lasu wyzynnego
$wiezego oraz lasu mieszanego wyzynnego $wiezego. Grady odznaczajg sie duzym zréznicowaniem
warunkéw ekologicznych w zaleznosci od uksztattowania i rzezby terenu, budowy geologicznej, zyznosci
i wilgotnosci gleby. Na analizowanym terenie wystepuje podtyp 9170-2 Grad subkontynentalny (Tilio-

Carpinetum).

42



W projekcie Planu Zadan Ochronnych stanowigcym sktadowa projektu Planu Ochrony
Biebrzanskiego Parku Narodowego — dla analizowanego siedliska zidentyfikowano nastepujace zagrozenia
zwigzane z gospodarkg lesna:

e B.02 rabunkowg gospodarke lesng, ktéra prowadzi do pogorszenia struktury i funkcji siedliska.
Zagrozenie duze z uwagi na wystepowanie wybranych ptatéw siedliska niemal w catos$ci na gruntach
prywatnych.

e B.02.04 usuwanie martwych i umierajgcych drzew, ktére stanowi powazne zagrozenie dla
réznorodnosci biologicznej ekosystemu, a w szczegdlnosci dla gatunkéw ksylobiontycznych

i prowadzi do pogorszenia struktury i funkcji siedliska.

Jako dziatania ochronne minimalizujgce w/w zagrozenia projekt PZO przewiduje:

e zachowanie starych brzéz, osik, grabow i olsz (gatunki ,dziuplotwércze"). Dla gruntéw wiasnosci
prywatnej: ekstensyfikacja uzytkowania zasobéw lesnych, poprzez wytgczenie z uzytkowania rebnig
zupetna, czgsciowg i gniazdowa, dopuszcza sie ekstensywne uzytkowanie drzewostanu rebnig
przerebowg lub stopniowg z pozostawieniem starych brzéz, osik, grabéw i olsz (gatunki
,dziuplotwércze") i pozostawianiem martwego drewna, do osiggniecia na catym stanowisku

minimum 10 m3/ha; niewprowadzanie gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie.

Na gruntach ujetych UPUL stwierdzono ptaty siedliska 9170 w 27 wydzieleniach lesnych
(usytuowanych w obrebach ewidencyjnych Wolka P.-tgki R. Wsi i Olszowa Droga). Sg to wydzielenia
z dominujgca lipg (rzadziej debem) w wielu od 50 do 80 lat. Dla w/w pododdziatéw na najblizsze 10 lat
w UPUL zaprojektowano realizacje niezbednych cigé przedrebnych (trzebiezy wczesnych i pdznych) oraz
rebni przerebowej (V), ktéra skupia sie na dostosowaniu intensywnych zabiegéw hodowlanych do
naturalnych faz rozwojowych drzewostanu, zréznicowanych nawet w obrebie jednego, ztozonego
strukturalnie drzewostanu. Zapisy te wpisujg sie w dziatanie ochronne wynikajgce z projektu PZO, bowiem
zgodnie z zatozeniami UPUL — nadrzednym celem jest tu promowanie gatunkéw zgodnych z TSL
promowanie gatunkoéw lisciastych.

Rebnia przergbowa, zwana tez ciagta, jest intensywnym postepowaniem uwzgledniajgcym potrzeby
hodowlano odnowieniowe i przyrostowo-pielegnacyjne, ktére majg na celu osiggniecie mozliwie najwiekszej
wartosci produkcji przy utrzymaniu optymalnego zapasu i zachowaniu lub dgzeniu do struktury przerebowej.
W rebni przerebowej ciggle dazy sie do uzyskania rownowagi pomigedzy procesami odnawiania (dorastanie),
wzrostu (awansu do wyzszych klas piersnic) oraz ubywania (pozyskiwania i zamierania drzew). Ciecia
przerebowe wykonuje sie cyklicznie najczesciej co 6-10 lat w zaleznosci od skladu gatunkowego, dynamiki
proceséw odnawiania, wzrostu i ubywania, oraz zatozen gospodarczych (np. odnosnie struktury
pozyskiwanych sortymentéw). W jednostkach kontrolnych zlozonych z kilkku gatunkéw powinno sie
wykonywac ciecia czesciej, przez co zachowuje sie wigksza kontrolg nad procesami wzrostu i konkurencji.

Ponadto w odniesieniu do zapisu zwigzanego z pozostawianiem martwego drewna — kazdy UPUL
w rozdziale dotyczacym ochrony przyrody posiada nastepujgce wskazanie (ktérego uwzglednienie w toku
prowadzenia prac zabezpieczy analizowane siedlisko i spetni warunek konieczny wynikajacy z projektu

PZO):
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e w celu ochrony organizméw zwigzanych z martwym drewnem nalezy wskaza¢ na systematyczne
pozostawianie w lesie martwych drzew, ktére sg Srodowiskiem Zycia tych organizmoéw, w iloSci,
niepowodujgcej narazania drzewostanow na opanowanie przez szkodniki wtérne lub choroby
grzybowe. Pozostawianie rozktadajgcego sie drewna wptynie dodatnio na intensyfikacje ochrony
réznorodno$ci biologicznej w ekosystemach lesnych.

Nalezy jednak pamigta¢, ze realizacja pewnych zadan ochronnych (w tym np. pozostawianie
okreslonej ilosci martwego drewna) przez wiascicieli prywatnych powinna nastgpi¢ po wczesniejszym
podpisaniu umowy z RDOS w Bialymstoku i przystapieniu do programéw wsparcia z tytutu obnizenia
dochodowosci lub podpisaniu porozumienia.

Podsumowujgc, zaplanowane ramy gospodarcze wynikajgce z UPUL nie beda miaty negatywnego

wplywu na siedlisko gradéw w okresie obowigzywania Planu.

91DO0* Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum,

Pino _mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy

borealne — siedlisko priorytetowe

Lasy szpilkowe i lisciaste na wilgotnym i mokrym podtozu torfowym, z trwale wysoko potozonym
lustrem wody, w niektérych przypadkach usytuowanym wyzej niz na otaczajgcym terenie. Woda jest zawsze
uboga w zwigzki odzywcze, zwigzana z obecnoscia torfowisk wysokich i kwasnych torfowisk przej$ciowych.

W projekcie Planu Zadan Ochronnych stanowigcym sktadowg projektu Planu Ochrony
Biebrzanskiego Parku Narodowego — dla analizowanego siedliska zidentyfikowano nastepujgce zagrozenia
zwigzane z gospodarka lesna:

e wycinanie drzew a zwlaszcza rabunkowa gospodarka lesna prowadzgca do pogorszenia struktury

i funkcji siedliska, m.in. zaburzenia struktury wiekowej i gatunkowej drzewostanu, zmniejszenia

udziatu martwego drewna. Zagrozenie umiarkowane.

e usuwanie martwych i umierajgcych drzew skutkujgce deficytem martwego drewna w ekosystemie,
uniemozliwiajgcym osiggniecie wtasciwego stanu ochrony siedliska na stanowisku. Zagrozenie
umiarkowane.

Jako dziatania ochronne minimalizujgce w/w zagrozenia projekt PZO przewiduje:

e dla gruntow Skarbu Panstwa: Modyfikacja gospodarki lesnej w zakresie ilosci pozostawianego
martwego drewna poprzez zaprzestanie usuwania martwych i umierajgcych drzew. Zapobiegniecie
skutkowi polegajgcemu na zmniejszeniu dostepnosci dziupli. Realizacja poprzez zachowanie starych
brzéz i olsz (gatunki ,dziuplotwoércze").

o ekstensyfikacja uzytkowania zasobdéw lesnych, poprzez wylgczenie z uzytkowania rebnig zupetna,
czesciowa i gniazdowa, dopuszcza sie ekstensywne uzytkowanie drzewostanu rebnig przerebowg
lub stopniowg z pozostawianiem martwego drewna stojgcego lub lezgcego >3 m diugosci i 30 cm

grubosci, do osiggniecia minimum 1 szt./ha.

W odniesieniu do powyzszego — we wszystkich wydzieleniach lesnych, w ktérych stwierdzono

obecnos¢ siedliska wskazanymi zabiegami sg prace przedrebne, ktére spetniajg warunek wynikajacy z
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projektu PZO. Przedmiotowe UPUL zaktadajg na analizowanym terenie realizacje zabiegéw pielegnacyjnych
(gtéwnie trzebiezy), ktére przyczynig sie do maksymalnego dostosowania sktadu gatunkowego drzewostanu
do siedliska oraz poprawig warunki sanitarne drzewostanow.

Ponadto w odniesieniu do zapisu zwigzanego z pozostawianiem martwego drewna — kazdy UPUL
w rozdziale dotyczacym ochrony przyrody posiada nastepujgce wskazanie (ktérego uwzglednienie w toku
prowadzenia prac zabezpieczy analizowane siedlisko i spetni warunek konieczny wynikajacy z projektu
PZ0):

e w celu ochrony organizméw zwigzanych z martwym drewnem nalezy wskazac¢ na systematyczne
pozostawianie w lesie martwych drzew, ktére sg Srodowiskiem zycia tych organizméw, w iloSci,
niepowodujgcej narazania drzewostanow na opanowanie przez szkodniki wtérne Ilub choroby
grzybowe. Pozostawianie rozktadajgcego sie drewna wpfynie dodatnio na intensyfikacje ochrony
réznorodno$ci biologicznej w ekosystemach lesnych.

Nalezy jednak pamigta¢, ze realizacja pewnych zadan ochronnych (w tym np. pozostawianie
okreslonej ilosci martwego drewna) przez wiascicieli prywatnych powinna nastgpi¢ po wczesniejszym
podpisaniu umowy z RDOS w Bialymstoku i przystgpieniu do programéw wsparcia z tytutu obnizenia
dochodowosci lub podpisaniu porozumienia.

W zwigzku z powyzszym stwierdza sie brak negatywnego wptywu zapiséw UPUL na siedlisko 91D0,

ktére jest przedmiotem ochrony analizowanego SOO

91T0 - Srédladowy bér chrobotkowy

Sa to naturalne suche bory sosnowe ubogich i kwasnych siedlisk, o runie bogatym w chrobotki,
wystepujgce w rozproszeniu na terenie cafej Polski, poza strefg przymorskg (gdzie ich miejsce zajmujg
chrobotkowe postaci boréw bazynowych) (Danielewicz, Pawlaczyk, 2004).

Siedlisko to odpowiada w przyblizeniu zespotowi roslinnemu Cladonio-Pineum, od dawna
wyréznianemu wéréd boréw sosnowych ze zwigzku Dicrano-Pinion. Srédladowy bér chrobotkowy zajmuje na
ogot niewielkie powierzchnie, zwykle w kompleksie przestrzennym z borami Swiezymi. Jest zbiorowiskiem
naturalnym, jednak na wielu stanowiskach moze wystepowac¢ takze jako przejsciowa, antropogeniczna faza
degeneracji boru $wiezego, powstata pod wptywem okresowego uzytkowania siedlisk przez rolnictwo,
grabienia $cidtki bgdz gospodarki zrebowe;j.

W projekcie Planu Zadan Ochronnych stanowigcym skladowa projektu Planu Ochrony
Biebrzanskiego Parku Narodowego — dla analizowanego siedliska zidentyfikowano nastepujgce zagrozenia:

e zwiekszenie udzialu mszakdéw i roslin zielnych w runie w wyniku eutrofizacji skutkuje zanikaniem
porostéw. Zagrozenie duze.

e eutrofizacja (akumulacja materii organicznej z naturalnego opadu na dnie lasu) skutkuje
zwiekszonym udziatem mszakow i zanikiem porostow. Zagrozenie duze.

e pozostawienie stosow gatezi po trzebiezy skutkuje szybkg ich dekompozycjg, uzyznieniem siedliska i

lokalng degradacjg runa chrobotkowego. Zagrozenie duze.
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e dominacja mchéw, duzy udziat roslin zielnych w runie, liczne odnowienie sosny i brzozy wptywajg
negatywnie na stan siedliska poprzez jego uzyznienie powodujgc degradacje siedliska i zanik

porostéw. Zagrozenie duze.

Jako dziatania ochronne minimalizujgce w/w zagrozenia projekt PZO przewiduje:

A. zachowanie siedliska przyrodniczego poprzez niewprowadzanie podszytu, niewprowadzanie
Swierka, niewykonywanie zrebdw zupeinych oraz usuwanie catosci drewna pozostatego na dnie lasu
po zabiegach hodowli lasu.

B. wygrabianie i wyniesienie $ciétki oraz reczne usunigcie warstwy mszystej z 20-70% powierzchni
stanowiska, w sposob nieniszczgcy porostow.

C. usuwanie obumartych jatowcow (Juniperus communis) i sosen (Pinus sylvestris) z podszytu.

D. sprzatnigcie lezgcych gatezi (drobnicy i grubizny) po przeprowadzonej trzebiezy.

Odnoszac sie do poszczegolnych dziatan ochronnych i wskazan stwierdzono co nastepuje:

Ad. A. realizacja gospodarki lesnej w oparciu o UPUL gwarantuje zachowanie siedliska w
niepogorszonym stanie. Zaplanowane na najblizsze 10 lat zabiegi przedrebne i rebne majg za zadanie
wyhodowa¢ dobry jakosciowo i zdrowotnie drzewostan, ktérego sktad jest dopasowany do warunkow
glebowych oraz typu siedliskowego lasu. W ramach zaplanowanych prac nie przewiduje sie¢ wylesien,
a realizowane cigcia rebne zostang przeprowadzone poprzez wykonanie rebni czesciowej (1I1B).

Ad. B, C, D. podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie dziatan jest jego witasciciel lub posiadacz
obszaru na podstawie porozumienia zawartego z organem sprawujgcym nadzoér nad obszarem Natura 2000
(w tym wypadku RDOS Szczecin), w zwigzku z czym wskazane dziatania majg charakter zalecen.
Oczywiscie witasciciele mogg (i zaleca sig to) zawrze¢ porozumienie z organem sprawujgcym nadzér nad

obszarem Natura 2000 w oparciu o przepisy odrebne.

W wyniku analizy zapiséw UPUL nalezy stwierdzi¢ brak negatywnego oddziatywania ich zapiséw na

analizowane siedlisko.

2.3.2. Okreslenie przewidywanego oddziatywania na gatunki roslin izwierzat wymienione
w Zataczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG mogace wystepowaé na gruntach objetych UPUL

Na gruntach objetych Planem, a bedacych w granicach obszaru N2000 PLH200008 Dolina Biebrzy —
zgodnie z materiatami udostepnianymi przez RDOS stwierdzono nastepujgce gatunkowe przedmioty
ochrony dla tego terenu.
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Tabela 9: Dziatania ochronne zaprojektowane w PZO PLH200008 Dolina Biebrzy dla roslin i zwierzat
bedacych przedmiotami ochrony w tym obszarze wraz z ich lokalizacja na gruntach objetych UPUL

Lp. Przedmiot @il _Obreb' Wydzielenie Zabieg
ochrony ewidencyjny lesSne gospodarczy
GATUNKI STWIERDZONE NA GRUNTACH OBJETYCH UPUL
OLSZOWA 101sz TP
DROGA ZA 101yy TP
TWIERDZA 101xy ™
101ny TP
OLSZOWA 992a TP
DROGA GON. 102b TP
LAS 102d PLAZ
102f TP
102i TP
1029 TP
102I TP
992m TP
992r TP
102ax TP
992dx TP
102jx TP
1477 Sasanka 102mx TP
1 otwarta GONIADZ 992nx TP
Pulsatilla patens 102yx ZRAB
102zx TP
992ay TP
102dy ZRAB
102fy TP
102hy TP
102ly TP
102ry TP
102ty TP
102wy TP
992zy TP
102bz TP
104dy ™
994cy TP
104sx TP
104wx TP
994yx TP
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Lp. Przedmiot Gmina .Obreb. Wydzielenie Zabieg
ochrony ewidencyjny lesne gospodarczy
104rx PLAZ
104cx TP
994px TP
104bx ZRAB
104f TP
994z TP
994t TP
101jz TP
991mz TP
101hy TP
9919z TP
101xy T™W
991ry TP
101xx TP
101yx TP
991fy TP
101k TP
991jx TP
991gx TP
101n TP
101j TP
101f TP
101h TP
991b TP
103py (obrzeze) TP
1030y (obrzeze) TP
103hy (obrzeze) TP
103ny TP
103my TP
103r TP
OLSZOWA 103iy (obrzeze) TP
DROGA 103fy (obrzeze) TP
103dy (obrzeze) TP
103ay (obrzeze) TP
103yx (obrzeze) TW
103rx (obrzeze) TP
103Ix (obrzeze) T™W
103nx (obrzeze) T™W
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Lp. Przedmiot Gmina .Obreb. Wydzielenie Zabieg
ochrony ewidencyjny lesne gospodarczy
103mx (obrzeze) TP
103fx (obrzeze) TP
103ax (obrzeze) TP
103y (obrzeze) PLAZ
103r (obrzeze) TP
103n (obrzeze) TP
1030 (obrzeze) TP
103i (obrzeze) TP
103d (obrzeze) TP
104b (obrzeze) TP
104d (obrzeze) TP
104l (obrzeze) TP
104n (obrzeze) TP
104r (obrzeze) TW
104t (obrzeze) TW
104z (obrzeze) TP
104fx (obrzeze) PLAZ
104hx (obrzeze) TP
104wx (obrzeze) TP
104dx (obrzeze) TP
104jx (obrzeze) T™W
104ny (obrzeze) T™W
104py (obrzeze) T™W
104ty TP
104wy (obrzeze) 1B
104cz TP
1393 haczykowiec 102d INNE
btyszczacy OLSZOWA
Drepanocladus DROGA 102j INNE
vernicosus

GATUNKI STWIERDZONE W BEZPOSREDNIM LUB BLISKIM SASIEDZTWIE GRUNTOW OBJETYCH
UPUL ORAZ GATUNKI POSIADAJACE POTENCJALNE SIEDLISKA WYSTEPOWANIA NA GRUNTACH
OBJETYCH UPUL

1060 czerwonczyk
3 | nieparek Lycaena - -

dispar
1188 kumak Caly obszar
4 nizinny Bombina GONIADZ N2000 - -
bombina

1355 wydra Lutra
lutra
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Przedmiot Gmina Obreb Wydzielenie Zabieg

15 ochrony ewidencyjny lesne gospodarczy

1337 bobr
6 | europejski Castor - -
fiber

1352 wilk Canis
lupus

1318 nocek
8 | tydkowtosy Myotis - -
dasycneme

1308 mopek
9 Barbastella - -
barbastellus

Zrédio: Opracowanie wlasne.

1477 Sasanka otwarta (Pulsatilla patens)

Podlega w Polsce ochronie $cistej. Sasanka otwarta ro$nie w zbiorowiskach lesnych na glebach
ubogich, kwasnych do obojetnych, suchych i piaszczystych. Jest gatunkiem charakterystycznym dla boréw
sosnowych. Jest rodling $wiatlolubng, stad tez najczesciej jest spotykana wzdtuz drog lesnych, linii
oddziatowych, paséw przeciwpozarowych, itp.

Wskazania ochronne dla tego gatunku zapisane w projekcie PZO stanowigcym skfadowa projektu Planu
ochrony dla BbPN zaktadaja:

o modyfikacje dotychczasowej gospodarki lesnej w zakresie hodowli i uzytkowania lasu polegajaca
na:- zaprzestaniu wprowadzania $wierka i podszytéw lisciastych na siedliskach borowych (Bs, Bsw,
BMs$w) na siedlisku potencjalnym gatunku; wprowadzaniu do upraw, zaktadanych na siedlisku
potencjalnym gatunku, wytgcznie sosny i brzozy,

e pozostawianie drzew (nie dotyczy drzew zagrazajgcych bezpieczenstwu ludzi) podczas prowadzenia
prac rebnych i pielegnacyjnych oraz nie sktadowaniu drewna w promieniu co najmniej 10 m wokot
osobnikéw sasanki otwartej,

e reczne usunigcie krzewow i podrostu drzew na siedlisku potencjalnym sasanki otwartej, powtdrzenie

zabiegu w zaleznosci od potrzeb.

W odniesieniu do powyzszych zapisow — we wszystkich wydzieleniach lesnych, w ktérych
stwierdzono obecno$¢ sasanki wskazanymi zabiegami sg prace przedrebne lub realizacja odnowien.
Przedmiotowe UPUL zakiadajg na analizowanym terenie realizacje zabiegdw pielegnacyjnych (gtéwnie
trzebiezy), ktére przyczynig sie do maksymalnego dostosowania sktadu gatunkowego drzewostanu do
siedliska oraz poprawig warunki sanitarne i siedliskowe drzewostanéw.

Ponadto w przypadku zapiséw ukierunkowanych na ochrone sasanki — dla wydzielen, w ktorych
stwierdzono obecno$¢ tego gatunku kazdy UPUL w rozdziale dotyczacym ochrony przyrody posiada
nastepujace wskazanie (ktérego uwzglednienie w toku prowadzenia prac zabezpieczy analizowane siedlisko
jej wystepowania i spetni warunek konieczny, wynikajacy z projektu PZO):
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e zaleca sie zaprzestanie wprowadzania $wierka i podszytéw lisciastych na siedliskach borowych (Bs,
Bsw, BM$w), ktére stanowig siedliska rzeczywiste i potencjalne dla wystepowania Pulsatilla patens,

e zaleca sie wprowadzanie do upraw zaktadanych na siedlisku potencjalnym wyfgcznie sosny i brzozy,

e w przypadku siedlisk usytuowanych wzdfuz pasa drogi, ktére objeto zabiegami rebnymi (gtéwnie
rebnig catkowitg lub cze$ciowg) — w pasie 15 m od skraju drogi pozostawianiu drzewostanu (nie
dotyczy drzew zagrazajgcych bezpieczenstwu ludzi),

e nie sktadowaniu drewna w promieniu co najmniej 10 m wokoét osobnikow sasanki otwartej.

Nalezy jednak pamietac¢, ze realizacja pewnych zadan ochronnych (w tym np. kwestia pozostawiania
i lokalizacji sktadowania drewna czy ostateczny dobdr skiadu gatunkowego) przez wiascicieli prywatnych
powinien nastgpi¢ po wczeséniejszym podpisaniu w tym temacie porozumienia z RDOS w Biatymstoku .

Podsumowujgc, zaplanowane ramy gospodarcze wynikajgce z UPUL nie bedg miaty negatywnego

wplywu na sasanke w okresie obowigzywania Planu pod warunkiem realizacji prac zgodnie z przypisanymi

wskazaniami.

1393 Haczykowiec btyszczacy (Drepanocladus vernicosus)

Haczykowiec btyszczacy jest holarktycznym gatunkiem mchu o borealnym typie zasiegu. W Polsce
wystepuje na terenie catego kraju, gtéwnie jednak w jego czesci nizowej. Jest gatunkiem $wiattolubnym,
wystepujgcym prawie wylgcznie w zbiorowiskach z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae — na

niskoturzycowych torfowiskach niskich i przejsciowych.

W projekcie PZO dla obszaru N2000 nie stwierdzono dla niego bezposrednich zagrozen zwigzanych
z gospodarka lesng. Okreslono natomiast wyrazng potrzebe inwentaryzacji miejsc wystepowania tego

gatunku oraz przeprowadzenie oceny stanu ochrony na stanowiskach.

W odniesieniu do gruntéw objetych UPUL — siedlisko wystepowania haczykowca zidentyfikowano
w obrebie ewidencyjnym Olszowa Droga, w wydzieleniach 102d i 102j. Dla obydwu tych powierzchni

zgodnie z zapisami UPUL nie planuje sie realizacji zadnych dziatan gospodarczych w najblizszym 10-leciu

(pow. okreslone kategoria INNE). Nie przewiduje sie zatem zadnego wplywu UPUL na analizowany

przedmiot ochrony.

1060 Czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar)

Siedliska czerwonczykéw wystepujacych na obszarze Natura 2000 PLH200008 Dolina Biebrzy
zwigzane sg z $rodowiskami wilgotnymi. Czerwonczyk preferuje jako siedlisko wilgotne faki i torfowiska.
Srodowiska te najczesciej s ekstensywnie uzytkowane i rozmieszczone mozaikowo wéréd zaro$li i bardziej
suchych srodowisk tgkowych, pastwisk i trzcinowisk. Czerwonczyk nieparek oprocz tak i torfowisk zasiedla

takze tereny nadwodne oraz obrzeza rowéw melioracyjnych.

Wszystkie wymienione powyzej siedliska wystgpowania nieparka zwigzane s3g z siedliskami
nielesnymi (poza granicami gruntéw objetych UPUL). Brak zaplanowanych zabiegdw na terenach

nielesnych, ktorych realizacja mogtaby mie¢ negatywne oddziatywanie na stan zachowania siedlisk, gtéwnie
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miejsc zerowania motyli, pozwala stwierdzi¢, ze UPUL nie wptynie w spos6b negatywny na stan zachowania

tego gatunku motyla.

1193 Kumak nizinny (Bombina bombina)

Potencjale zagrozenie dla kumaka nizinnego zwigzane jest z zanikaniem miejsc rozrodu. Kumak
nizinny jest gatunkiem wyspecjalizowanym, rozradzajgcym sie najczesciej w niewielkich, okresowych
zbiornikach. W tradycyjnej gospodarce rolniczej i lesnej, przy umiarkowanym ruchu pojazdéw, miejsca
rozrodu odnawiajg sie lub powstajg nowe, czemu sprzyja nieutwardzone podfoze i tagodne nachylenie
stokow. Takze naturalne zmiany biegu rzek i potokdw tworzg nowe rozlewiska, odciete zakola i plycizny.
Dlatego nasilajaca sie regulacja rzek i potokéw ujmujaca ich koryta w kamienne kanaly jest katastrofalna
w skutkach dla kumakéw. Paradoksalnie, wzmozona dziatalnos¢ moze czasem sprzyja¢ kumakowi
nizinnemu, wykorzystujgcemu wszelkiego typu niewielkie zbiorniki, ktére z czasem zanikajg w wyniku
naturalnej sukcesji (np. w przypadku eksploatacji drewna z uzyciem ciezkiego sprzetu wygniatajgcego
koleiny w migkkim gruncie tworzac nowe siedliska i miejsca rozrodu (Adamski P., Bartel R., Bereszynski A.,
Kepel A., Witkowski Z. (red.) 2004)).

W projekcie PZO dla N2000 Dolina Biebrzy nie zidentyfikowano bezposrednich zagrozen
zwigzanych z gospodarka le$ng, a jedynie te powigzane ze zmianami hydrologicznymi (obnizaniem poziomu
wod oraz zanikiem naturalnych zbiornikéw wodnych).

Z perspektywy gospodarki lesnej - realizacja zabiegéw gospodarczych w tym wywo6z i zrywka
drewna w perspektywie krotkookresowej moze wptywaé korzystnie na stan zachowania populacji tego
gatunku stwarzajgc krotkookresowe potencjalne miejsca rozrodu. Literatura zrédiowa wskazuje, ze
eksploatacja drewna z uzyciem cigzkiego sprzetu wygniatajgcego koleiny przyczynia sie¢ do tworzenia
nowych siedlisk i miejsc rozrodu dla kumaka. Niemniej specyfika terenu (podmokte podtoze) jest z kolei
czynnikiem ograniczajgcym uzywanie ciezkiego sprzetu, a tym samym powstawanie licznych ,wygniecen”
terenu. Lokalnie pojawiajgce sig koleiny i zagtebienia terenu stanowigce potencjalne siedliska herpetofauny
powinny by¢ chronione przed zniszczeniem (rozjezdzaniem) w okresie rozrodu ptazéw.

Analizujgc powyzsze oraz biorgc pod uwage $rodowisko wystepowania gatunku oraz jego biologie

rozrodu — nie stwierdza sie potencjalnego negatywnego oddziatywanie projektu na kumaka nizinnego.

Potencjalnie, ze wzgledu na stosunkowo niewielkg odlegto$é gruntow objetych opracowaniem od
rzeki Biebrza — analizie oddzialywania mogag podlega¢ dwa ssaki — wydra i bébr bedace przedmiotami

analizowanego obszaru chronionego.

1337 Bébr (Castor fiber)

Bobr jest zwierzeciem ziemnowodnym zwigzanym $ciSle z ekosystemami wodnymi (ciekami

wodnymi, zbiornikami i rozlewiskami) oraz ich strefami przybrzeznymi. Podobnie jak wiele gryzoni, bobry
budujg skomplikowane gniazda i nory oraz magazynujg pokarm na uzytek zimowy (...)” (Adamski P. i in.,
2004).
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Srodowiskiem wystepowania bobra sg zaréwno jego nory i zeremia, jak i tworzone przez niego
stawy i rozlewiska, a wreszcie zbiorniki i cieki wodne wraz z ich strefg przybrzezna.

Siedliska takie lezg wylgcznie w sgsiedztwie gruntow objetych UPUL. Uproszczony plan nie posiada
zapis6w odnosnie zabiegéw gospodarczych prowadzonych na takich terenach. Zaplanowane w UPUL
dziatania nie wplywajg w sposéb bezposredni na siedliska wystepowania bobra. Wykonanie
zaprojektowanych wskazan gospodarczych w bezposrednim otoczeniu miejsc wystepowania nie powinno
stwarza¢ zagrozenia dla populacji tego gatunku.

Reasumujgc, powyzsza analiza wykazata brak negatywnego oddziatywania UPUL na bobra.

1355 Wydra (Lutra lutra)
Wydra jest ssakiem drapieznym wybitnie przystosowanym do ziemnowodnego trybu zycia.

Potencjalnymi zagrozeniami wydry moze byé ktusownictwo, szlaki komunikacyjne, zanieczyszczenie wod,
prace hydrotechniczne. W okresie catego roku wydry ging w réznych sieciach rybackich. Brak ryb
w $rodlesnych rzekach oraz likwidacja bagien sg gtéwnymi czynnikami ograniczajgcymi liczebno$¢ wydry
w Polsce (Adamski P., Bartel R., Bereszynski A., Kepel A., Witkowski Z. (red.) 2004).

Gtéwnym siedliskiem wydry sg rzeki i potoki. Zapisy UPUL dotyczg powierzchni lesnych.
Zaplanowane w UPUL dziatania nie wplywajg w sposob bezposredni na siedliska wystepowania wydry.
Wykonanie zaprojektowanych wskazan gospodarczych w otoczeniu miejsc wystepowania nie powinno
stwarza¢ zagrozenia dla populacji tego drapieznika.

Nie stwierdza sie zatem istotnego negatywnego oddziatywania uproszczonego planu urzgdzania
lasu na ten gatunek.

1352 Wilk szary (Canis lupus)

Wilk jest gatunkiem drapieznego ssaka z rodziny psowatych (Canidae), zamieszkujgcego lasy,

réwniny, tereny bagienne oraz gory catej Polski.
Do podstawowych zagrozen utrzymania i rozwoju populacji wilka naleza:
- fragmentacja $rodowisk, bariery migracyjne i izolacja subpopulacji,
«  konflikty z rolnikami na skutek zabijania przez wilki zwierzat hodowlanych,
+ wzrost penetracji laséw przez ludzi i rozwdj turystyki w miejscach szczegdlnie waznych dla
bytowania i rozrodu wilkéw,
« niewlasciwa gospodarka towiecka (zbyt silna redukcja stanu zwierzyny, np. z powodu

wyolbrzymionych danych na temat szkéd wyrzgdzanych w uprawach lesnych.

Wilki jest zwierzeciem typowo terytorialnym, ktérego terytorium zajmuje duze powierzchnie. Nie
mozna zatem analizowa¢ wplywu uproszczonego planu na stan zachowania gatunku w aspekcie
poszczegolnych wydzielen, lecz w konteks$cie catego obszaru objetego opracowaniem. Gtéwnym celem
tworzenia UPUL jest racjonalne gospodarowanie zasobami lesnymi i dbanie o zachowanie trwatej pokrywy
lesnej, tym UPUL jest narzedziem pozwalajgcym na ochrone siedlisk i miejsc wystepowania wilka.

Planowane zabiegi przypisane gruntom podlegajgcym UPUL., a potozone w granicach obszaru

Doliny Biebrzy to przede wszystkim prace z zakresu pielggnacji drzewostanu (majgce na celu dbatos$¢ o jego
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dobrg strukture) oraz rebne ukierunkowane na przebudowe i odmtadzanie drzewostanu przy jednoczesnym,
stopniowym dostosowywaniu go do wymogow siedliska. Nie zaplanowano tu zadnych wylesien.
Projekt planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy nie zidentyfikowat zadnych

zagrozen ani dziatan ochronnych zwigzanych z gospodarka lesna, a przypisanych wilkowi.

Zapisy opracowanych UPUL posiadajg w swojej tresci zapisy prewencyjne chronigce duze
drapiezniki w brzmieniu:

— pozostawianie w drzewostanie pewnej ilosci drzew spréchniatych i dziuplastych celem zapewnienia
miejsc bytowania dla ssakéw, ptakéw oraz entomofauny,

— wykonywanie zabiegéw pielegnacyjnych w miodnikach i stozkach odnowieniowych (CP, CP-P
ewentualnie TW) w okresie zimy i wczesnej wiosny najpozniej do potowy kwietnia, przez co
ograniczone zostang ewentualne negatywne oddziatywania w miotach wilczych,

— przeprowadzanie przed przystgpieniem do prac le$nych ogledzin w celu sprawdzenia wystepowania
gatunkéw chronionych (uwzgledni¢ nalezy gniazda, nory, dziuple, legowiska, tokowiska, gawry,
Jaskinie, pfaty roslinno$ci chronionej itp.), nastepnie po przeprowadzeniu analizy szkodliwo$ci
projektowanego zabiegu w stosunku do gatunkéw chronionych zabieg wykonac w cafosci, w czesci,

w innym terminie lub catkowicie z niego zrezygnowa¢ w danym roku”

Opracowane plany zadahn ochronnych sg zbiezne w swojej tre$ci z zapisami ochronnymi

wynikajgcymi z PZO dla duzych drapieznikéw, w zwigzku z czym nie przewiduje sie istotnego negatywnego

oddziatywania uproszczonych planéw urzgdzenia lasu na stan zachowania wilka.

1308 Mopek Barbastella barbastellus, 1318 nocek tydkowtosy Myotis dasycneme

Mopek jest nietoperzem s$redniej wielkos$ci. Futro na grzbiecie bardzo dtugie i geste, ciemnobrgzowe
lub czarne, konce witoséw biate, ziociste lub srebrzyste; na brzuchu wiosy s3 jasniejsze. Btony lotne i uszy
bardzo ciemne. Skrzydta sg waskie. Uszy stykajg sie u nasady, sg niezbyt dtugie, bardzo szerokie. Koziotek
jest nozowaty, siegajacy potowy diugosci ucha. Pyszczek pomarszczony. Btona skrzydtowa przyczepiona do
nasady palcéw. Ostroga sigga do potowy odlegtosci migdzy pietg a ogonem. Poza nig wystaje ptatek skorny
nie wzmocniony poprzeczng chrzastkg. Koniec ogona wystaje poza btone ogonowg na ok. 1 mm.
Przedramie diugosci 36,1-43,7 mm. Mopek jest fatwy do rozpoznania. Bardzo charakterystyczny pyszczek,
stykajace sig u nasady uszy oraz czarne futerko uniemozliwiajg pomytke z innymi gatunkami.

Analizowany gatunek jest zwigzany z kompleksami lesnymi, w ktérych poluje i gdzie najczesciej
znajduje ukrycia kolonii letnich. Jednak kryjéowki te moga by¢ zlokalizowane takze w zabudowie w poblizu
laséw. Zima pojawia sie czesto na terenach zabudowanych (takze w duzych miastach) czy w mozaice polno-
les$nej.

Nocek to gatunek palearktyczny, ktéry wystepuje w centralnej i wschodniej Europie. W Polsce
spotykany na terenie catego kraju, ale rozmieszczony nieréwnomiernie. Koncentracja stanowisk ma miejsce
przede wszystkim w dolinie biebrzanskiej i na pétnocnych pojezierzach. Silnie zwigzany z wodami stojgcymi
i wolno ptyngcymi. Zimuje w jaskiniach, sztolniach, piwnicach, fortyfikacjach, dziuplach, norach gryzoni.
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W lecie zwigzany jest silnie z duzymi zbiornikami wodnymi (jeziora, stawy, rzeki), nad ktérymi zeruje.
Moga by¢ one otoczone zaréwno przez tereny rolnicze, jak i le$ne. Kolonie rozrodcze niemal wytacznie
w budynkach, w trudno dostepnych miejscach.

Analiza dostgpnych materiatéw nie wykazata bezposrednio stwierdzen gatunku na gruntach objetych
UPUL, ale stwierdzita obecnosé¢ potencjalnych siedlisk dogodnych dla tych nietoperzy — biorgc pod uwage
umiejscowienie obszaru (starszy drzewostan sam w sobie jako potencjalne miejsce bytowania) oraz
obecnos$¢ ciekow (w tym gtdwnie Biebrzy), ktére procz petnienia roli korytarza migracyjnego nalezy zatozy¢,
ze w okresie letnim — bedg potencjalnym siedliskiem Zzerowania nietoperzy. Przeprowadzenie dedykowanych
badan (nastuchéw) potwierdzitoby zapewne odnotowanie sekwencji terminalnych, tzw. ,feeding buzz”,
Swiadczacych o podejmowaniu préb chwytania latajgcych owadéw przez te ssaki.

Zgodnie z zapisami projekt Planu Zadan Ochronnych nie wskazuje zadnych dziatan ochronnych
ukierunkowanych na ochrone siedlisk chiropterofauny w lasach. Z perspektywy znajomosci gatunku —
zalecana jest jednak ochrona kryjéwek letnich. Ochrona starodrzewi i pojedynczych starych drzew,
szczegOlnie w poblizu nie zalesionych polan i luk bedgcych miejscami zerowania. W miare mozliwosci takze
pozostawienie drzew martwych i zamierajgcych.

Podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie takich dziatan jest jego wtasciciel lub posiadacz obszaru
na podstawie porozumienia zawartego z organem sprawujgcym nadzér nad obszarem Natura 2000 (w tym
wypadku RDOS Bialystok), w zwigzku z czym wskazane dziatanie ma charakter zalecenia. Oczywiscie
wilasciciele mogg (i zaleca sie to) zawrzeé¢ porozumienie z organem sprawujgcym nadzér nad obszarem
Natura 2000 w oparciu o przepisy odrebne, a tym samym uzgodni szczegdty realizacji w/w dziatania
ochronnego.

Aby zabezpieczy¢ populacje — na etapie robét wykonawczych (realizacji prac lesnych) zaleca sig
wykonanie kontroli drzewostanu wszystkich usuwanych drzew pod katem ich ewentualnego zajecia
w okresie letnim jako miejsca dziennych kryjowek zajmowanych przez nietoperze.

Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania projektéw UPUL na analizowany przedmiot ochrony

tego obszaru N2000 przy zatozeniu ostroznej realizacji samych prac wykonawczych.

Oczywistym jest, ze brak stwierdzen wielu cennych gatunkéw zwierzat nie moze wykluczy¢ ich
bytnosci na gruntach podlegajgcych UPUL. Dlatego tez Autor niniejszego opracowania dokonat analizy
przewidywanego potencjalnego oddziatywania na cenne rosliny i zwierzeta (w tym podlegajgce ochronie

migdzynarodowej), ktérg zawart w rozdziale C.2.9 i C.2.10.
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2.4. Oddzialywanie na obszar N2000 PLB200006 ,,Ostoja Biebrzanska”

Przedmiot ochrony:

Ptaki wymienione w Zat. Il Dyr. Siedliskowej i z Zat. i Dyr. Ptasiej, tj.:

+ A021 Bak (Botaurus stellaris)

» A022 Baczek (Ixobrychus minutus)

* A027 Czapla biata Egretta alba

+ A030 Bocian czarny (Ciconia nigra)

+ A031 Bocian biaty Ciconia ciconia

» A037 Labedz czarnodzioby Cygnus columbus
bewickii

+ A038 tabedz krzykliwy (Cygnus cygnus)

* AD41 Ges biatoczelna Anas albifrons

+ A050 Swistun Anas penelope

* A054 Rozeniec Anas acuta

» A072 Trzmielojad (Pernis apivoru)

* A073 Kania czarna (Milvus migrans)

* A074 Kania ruda (Milvus milvus)

» A075 Bielik (Haliaaetus albicilla)

» A080 Gadozer (Circaetus gallicus)

» A081 Btotniak zbozowy (Circus cyaneus)

+ A082 Blotniak stawowy (Circus aeroginosus)
» A084 Btotniak tgkowy (Circus pygargus)

» A089 Orlik krzykliwy (Aquila pomarina)

» A090 Orlik grubodzioby (Aquila clanga)

* A091 Orzet przedni (Aquila chrysaetos)

* A092 Orzetek wtochaty (Hieraaetus pennatus)
» A119 Kropiatka (Porzana porzana)

* A120 Zielonka (Porzana parva)

* A122 Derkacz (Crex crex)

* A127 Zuraw (Grus grus)

» A149 Biegus zmienny (Calidris alpina)

* A151 Batalion (Philomachus pugnaxdesmarestii)
» A153 Kszyk Gallinago gallinago

* A154 Dubelt (Gallinago media)

» A156 Rycyk Limosa limosa

« A160 Kulik wielki Numenius aquata

* A162 Krwawodziéb (Tringa totanus)

* A177 Mewa mata (Hydrocoloeus minutus)

« A193 Rybitwa zwyczajna (Sterna hirundo)

* A195 Rybitwa biatoczelna (Sterna albifrons)

* A196 Rybitwa biatowgsa (Chlidonias hybridus)

« A197 Rybitwa czarna (Chlidonias niger)

« A198 Rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus
* A215 Puchacz (Bubo bubo)

« A221 Sowa btotna (Asio flammeus)

* A224 Lelek (Caprimulgus europaeus)

* A229 Zimorodek (Alcedo atthis)

* A231 Kraska (Coracias garrulus)

« A236 Dzieciot czarny Dryocopus martius

« A238 Dzieciot $redni (Dendrocopus medius)

* A234 Dzigciot zielonosiwy (Picus canus)

« A239 Dzieciot biatogrzbiety (Dendrocopus leucotus)
« A241 Dzieciot tréjpalczasty (Picoides tridactylus)
* A246 Lerka (Lullula arborea)

+ A255 Swiergotek polny (Anthus campestris)

» A272 Podrézniczek Luscinia svecica

* A294 Wodniczka (Acrocephalus paludicola)

* A320 Muchotéwka mata (Ficedula parva)

« A379 Ortolan (Emberiza hortulana)

* A409 Cietrzew Tetrao tetrix tetrix

Zagrozenia (gléwne, ogélne wymienione w projekcie PZO):

w zaleznosci od przedmiotu ochrony, gtéwne to:

e Zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dziatalnosci rolnej,

e Presja rekreacyjna (zabudowa letniskowa),

e Drapieznictwo (gtéwnie kuny, lisy, zdziczate koty, norka amerykanska),

e Prowadzenie prac lesnych w terminach gniazdowania, legowych,

e Sukcesja - zarastanie krzewami i drzewami oraz presja zabudowy na terenach sasiadujgcych

z torfowiskami, iinnymi siedliskami fagkowymi i torfowiskowymi — ograniczenia bazy zerowej

niektorych gatunkéw,

e Zagrozenia wynikajgce z zmiang zagospodarowania terenu np. i helsinski korytarz transportowy

Via Baltica, czy intensyfikacja rolnictwa, usuwanie tak i pastwisk pod grunty orne,

e Obnizenie poziomu wdd gruntowych.
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Cele ochrony (gtéwne, wymienione w projekcie PZO):

Powstrzymanie spadku liczebnosci, badz utrzymanie populacji ptakéw na okreslonym poziomi
wymienionych wyzej gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony tego obszaru N2000,
Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiotach ochrony,

Utrzymanie ekosysteméw wodnych isiedlisk zaleznych od wody, poprawa jakosci wod
powierzchniowych oraz wtasciwego poziomu wéd gruntowych i powierzchniowych,

Zachowanie starorzeczy oraz utrzymanie strefy szuwaréw na obrzezu matych zbiornikow
wodnych,

Zachowanie obecnej struktury i funkcji siedliska gatunkoéw,

Ekstensywne uzytkowanie kos$ne terendw fgkowych, w celu utrzymania siedlisk niektorych
taksondéw chronionych,

Zaniechanie stosowania melioracji odwadniajgcych obszary wilgotnych fgk oraz utrzymanie

dotychczasowego sposobu uzytkowania wilgotnych tak.

Celem ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Biebrzanska PLB200006 jest przede wszystkim

utrzymanie populacji ptakéw.

2.4.1. Okreslenie przewidywanego oddzialywania na gatunki roslin izwierzat wymienione
w Zataczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG mogace wystepowaéc na gruntach objetych UPUL

Sposréd przedmiotow ochrony omawianego obszaru — 23 gatunki ptakéw zwigzane sg $cisle lub

czesciowo z ekosystemem lesnym. Las jako siedlisko statego badz okresowego bytowania ptakéw

warunkuje ich obecno$¢ na danym obszarze oraz ich liczebno$¢ populacyjng na tym terenie.

Na terenie objetym UPUL w granicach tego obszaru Natura 2000 na podstawie otrzymanych

informaciji (warstw wektorowych nadestanych przez RDOS Biatystok) stwierdzono wystepowanie gatunkow

przedstawionych w tabeli ponizej:

Tabela 10: Lokalizacja oraz planowane zabiegi gospodarcze w miejscach bytowania ptakéw -
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Biebrzanska oraz lokalizacja innych gatunkéow

wystepujacych na terenie objetym opracowaniem UPUL

Pl biegi d h
Przedmiot ochrony Obreb ewid. Wydzielenie afwv.vane s 'e“f' gospo.arcze[ al =
Odnowienia | Pielegnacje | Rebnie
STANOWISKA WYSTEPOWANIA PTAKOW STWIERDZONE W GRANICACH GRUNTOW OBJETYCH UPUL
A239 Dzieciot biatogrzbiety OLSZOWA 103iz . . B
(Dendrocopus leucotus) DR.GON.LAS )
A224 lelek (Caprimulgus KRA:/IAKZ(;(WKA 103d - ™ -
europaeus) DUZA 101i - ™ -
. OLSZOWA 104f - 1B
A127 Zuraw (Grus grus) DR.GON.LAS 103ny - B
A236 D " 102ax - TP
zigciot czarny OLSZOWA B
(Dryocopus martius) DR.GON.LAS 102¢x ™
102hy - B
A122 Derkacz (Crex crex) USCIANEK 101dx - TP
- . OLSZOWA -
A075 Bielik (Haliaaetus DR. ZA 101bx TP
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Przedmiot ochrony Obreb ewid. Wydzielenie Planowane zabiegi gospodarcze [ha]
albicilla) TWIERDZA
A246 Lerka (Lullula KRAMKOWKA
arborea) DUZA 1010x cw, cp
SZAFRANKI 101jx TP
RZECZYWISTE | POTENCJALNE SIEDLISKA GATUNKOW LESNYCH STWIERDZONE NA GRUNTACH OBJETYCH
UPUL

A030 Bocian czarny

Obszar N2000

(Ciconia nigra) W granicach
A238 Dzieciot $redni Biebrzariskiego - N - -
(Dendrocopus medius) Parku
Narodowego B - - -

A153 Kszyk (Gallinago
gallinago)

A272 Podrézniczek
Luscinia svecica

A072 Trzmielojad (Pernis
apivoru)

A234 Dzigciot zielonosiwy
(Picus canus)

A409 Cietrzew (Tetrao
tetrix tetrix)

A090 Orlik grubodzioby
(Aquila clanga)

A215 Puchacz (Bubo
bubo)

A224 Lelek (Caprimulgus
europaeus)

W projekcie PZO stanowigcym sktadowg Planu Ochrony dla Biebrzanskiego Parku Narodowego dla

wskazanych powyzej gatunkéw zaplanowane dziatania ochronne wigzg sie $cisle z siedliskiem, ktére

zajmujg. Opisane zasady wpisujg si¢ w zupetnosci w gtéwne zatozenia UPUL.

Sa to w szczegdlnosci:

Prowadzenie prac le$nych skutkujgce jak najmniejszym uszczerbkiem w gatunkach chronionych
stwierdzonych w poszczegdlnych wydzieleniach. Pozostawianie drzew z gniazdami, dziuplastych
zasiedlonych itp. [Realizacja prac lesnych poza okresem legowym tj. poza okresem od 01 .03—15.10.]
Pozostawianie drzew z gniazdami ptakdw wraz z ostong drzewostanu o pow. 0,02 ha.

Pozostawianie w lasach drzew o imponujgcych wymiarach,

Zachowanie réznorodnosci i bogactwa krajobrazu poprzez pozostawienie w stanie nienaruszonym
Srodlesnych fak, polan czy réznego rodzaju nieuzytkdw bedacych czesto ostojg chronionych
gatunkow ptakow, roslin i miejscem bytowania zwierzyny.

Systematyczne pozostawianie w lesie martwych drzew, ktére sg Srodowiskiem zycia organizmoéw
bezkregowych, w ilosci, niepowodujgcej narazania drzewostandéw na opanowanie przez szkodniki
wtérne lub choroby grzybowe. Pozostawianie rozkladajacego sie drewna wplynie dodatnio na
intensyfikacje ochrony réznorodnosci biologicznej w ekosystemach lesnych (a tym samym na wzrost
bazy zerowej ornitofauny)

Nie ingerowanie w mate zbiorniki, cieki wodne i tereny zrédliskowe, pozostawianie wzdiuz
zbiornikéw, ciekow wodnych i na terenach zrédliskowych rosngcej tam roslinnosci drzewiastej;

w przypadku powstania wylesienia teren taki nalezy w krotkim czasie odnowic¢,
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o Pozostawianie wystepujacych w lesie naturalnych nieuzytkéw takich jak bagna, mszary, torfowiska,
itp. wraz z faung i flora,

o Odnowienia i podsadzenia nalezy prowadzi¢ pod katem dostosowania sktadu gatunkowego mtodego
pokolenia do potencjalnych mozliwosci produkcyjnych siedlisk,

o Nie prowadzenie melioracji wodnych w sposéb grozacy wysuszeniem naturalnych terenéw

Dodatkowo, nadmieni¢ nalezy, ze siedlisko le$ne zwigzane jest takze z szeregiem gatunkéw, ktore
tylko okresowo z niego korzystajg (np. wybrane gatunki drapiezne). Ponadto w grupie tej znajdujg sie takze
te ptaki, ktére spotka¢é mozna podczas zerowania na $rodlesnych polanach, bagnach (lesnych
powierzchniach niezalesionych) czy zrebach lub przylegajgcych do granicy lasu terenach nielesnych (np.
zuraw).

Takim miejscom dedykowana jest wiekszo$¢ dziatan ochronnych zawartych w PZO (a nie
wymienionych powyzej), gdzie planowane jest gtéwnie utrzymanie siedlisk niele$nych poprzez wykaszanie
na roznej powierzchni iréznymi sposobami. wsamym UPUL nie sg projektowane zadne zabiegi
ukierunkowane na takie powierzchnie (zapisano je jako ,inne wylesienia” oraz ,sukcesja ).

Natomiast dziatania ochronne, ktére posrednio odnosza sie do zapiséw UPUL, a powigzane sg
z terenami niele$nymi to m. in. ograniczenie zaburzen naturalnego rezimu hydrologicznego. Realizacja tego
dziatania w gtéwnej mierze wynika z utrzymania na tych terenach zwartej pokrywy lesnej w dobrym stanie
sanitarnym (o odpowiedniej strukturze i sktadzie gatunkowym). Gwarantem takiego stanu rzeczy jest
realizacja zapisow UPUL, ktéry sporzadzany jest gtéwnie w tym celu. Ponadto w Planie nie projektuje sie
zmiany przeznaczenia gruntéw na inne cele niz aktualne uzytkowanie, tj. odlesianie pod inwestycje, role,
zabudowe, czy tez zalesianie.

W projekcie PZO (jego skiadowej w PO) planowane sg réwniez dziatania ochronne zwigzane
z gospodarka fowieckg (np. redukcja drapieznikéw) oraz rybackg (ograniczenia dla wedkarzy), czy pro-
gatunkowg (budowa platform na gniazda, dla poszczegdinych gatunkéw), na ktére tresci w UPUL nie maja
przetozenia (projektowane sg tylko dziatania zwigzane z gospodarkg lesna).

Powyzsza analiza jasno wskazuje na brak negatywnego wptywu zapiséw UPUL w odniesieniu do

siedlisk ptasich i ich liczebno$ci (stanu populacyjnego) w obszarze N2000 PLB200006 Ostoja Biebrzanska

przy zatozeniu realizacji prac wedtug powyzszych zalecen.

2.5. Oddziatywanie na obszar N2000 PLH200006 ,,Ostoja Knyszynska”

Przedmioty ochrony:
Siedliska N2000:

e 6410 Zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion)

e 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)

e 6510 Nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

e 7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwérczg (zywe)

e 7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji

e 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea)
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e 7150 Obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscia ze zwigzku  Rhynchosporion (brak
potwierdzonego wystepowania z oceng reprezentatywnosci, konieczno$c weryfikacji SDF)

e 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk

e 9170 Grad subkontynentalny (Tilio-Carpinetum)

e 91DO0 Bory i lasy bagienne

e 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

e 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowy

Zwierzeta:
(ssaki)

e 1308 mopek (Barbastella barbastellus)
e 1337 bobr europejski (Castor fiber)
e 1352 wilk (Canis lupus)
e 1355 wydra (Lutra lutra)
e 1361 rys (Lynx lynx)
e 2647 zubr (Bison bonasus)
(ryby)
e 1145 piskorz (Misgurnus fossilis)
(bezkregowce)
e 1016 poczwaréwka zwezona (Vertigo anguistor)
e 1060 czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar)
e 1086 zgniotek cynobrowy (Cucujus cinnaberinus)
e 1924 pogrzebnica Mannerheima (Oxyporus mannerheimii)
e 4030 szlaczkon szafraniec (Colias myrmidone)
e 4038 czerwonczyk fioletek (Lycaena helle)
e 4042 modraszek eroides (Polyommatus eros eroides)
Rosliny:
e 1393 haczykowiec blyszczacy (Hamatocaulis vernicosus)
e 1437 leniec bezpodkwiatkowy (Thesium ebracteatum)
e 1477 sasanka otwarta (Pulsatilla patens)
e 19083 lipiennik Loesela (Liparis loeselii)
e 1939 rzepik szczeciniasty (Agrimonia pilosa)
Zagrozenia (gtéwne wymienione w PZO):
W zaleznosci od przedmiotu ochrony, gtéwne to:
— Zanieczyszczenie woéd powierzchniowych, zwilaszcza biogenami, wskutek prowadzonej
intensywnej gospodarki rolnej,
— Intensywna zabudowa letniskowa i infrastruktura turystyczna,

— Zmiana sposobu uprawy i zarzucenie pasterstwa, ktére uruchamiajg proces sukcesji, a tym
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samym prowadzg do zaniku niektorych siedlisk,

— Chemizacja stosowana w gospodarce rolnej przeksztatca sktad gatunkowy, prowadzac do
degradaciji niektérych siedlisk,

— Sukcesja - zarastanie krzewami i drzewami oraz presja zabudowy na terenach sgsiadujgcych
z torfowiskami, i innymi siedliskami tgkowymi i torfowiskowymi,

—  Obnizenie poziomu wod gruntowych - niski poziom woéd gruntowych latem,

—  Calkowite usuwanie obumierajgcych i martwych drzew,

— Prace techniczne na terenach podmoktych, wod stojgcych i ptyngcych zwigzane z regulacjg
poziomu wdd, jak réwniez grodzenie ciekdw i zbiornikow naturalnych - wplywajg negatywnie na
zwigzane z tym $rodowiskiem populacje zwierzat oraz ros$lin, jak i catych ptatéow siedlisk
przyrodniczych

Cele ochrony (gtéwne wymienione w PZO):
W zaleznosci od przedmiotu ochrony, gtéwne to:

e Poprawa jakosci wod powierzchniowych, w tym ich poziomu i jakosci,

e Utrzymanie ekstensywnego uzytkowania tgk,

e Przywrécenie wtasciwego stanu ochrony siedlisk tgkowych,

e Utrzymanie ekosystemoéw wodnych i siedlisk zaleznych od wody,

e Zachowanie wtasciwego poziomu wdéd gruntowych i powierzchniowych,

e W odniesieniu do zwierzat: Zachowanie badz poprawa struktury i funkcji siedliska gatunku,
oraz utrzymanie populacji danego taksonu przynajmniej na okreslonym poziomie,

e Stabilizacja proceséw sukcesji wtérnej roslinnosci,

e Osiagnigcie wiasciwego stanu ochrony siedliska poprzez ksztattowanie witasciwego dla
niego sktadu gatunkowego i struktury .

2.5.1. Okreslenie przewidywanego oddziatywania na cenne siedliska przyrodnicze wymienione

w Zataczniku | Dyrektywy Rady 92/43/[EWG wystepujace na gruntach objetych UPUL

Uproszczone Plany Urzgdzania Lasu sporzgdzane sg dla terenéw lesnych, dlatego potencjalny
wplyw omoéwiony zostanie jedynie dla siedlisk lesnych, z pominigciem siedlisk nielesnych (wodnych
i fakowych). Niemniej, w przypadku prowadzenia prac gospodarczych (zwigzanych z realizacjg zapisow
przedmiotowych Planéw) w strefach ekotonowych (czyli na granicy lasu z innymi ekosystemami) zaleca sie
ich wykonywanie ze szczegdlng ostroznoscig irozwaga (zwlaszcza w przypadkach tzw. bezposredniej
bliskosci wynoszacej mniej niz 2 wysokosci d-stanu). Z perspektywy ochrony przyrody w najlepszym
mozliwym wariancie prace winny by¢ prowadzone pod nadzorem lesniczego odpowiadajgcego za nadzoér dla

laséw prywatnych danego terenu.

Na gruntach objetych UPUL podczas prac terenowych nie prowadzono inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych. Zakres prac ujetych w umowie nie przewiduje ewentualnego potwierdzenia wystepowania
siedliska przyrodniczego na terenach objetych pracami terenowymi koniecznymi do sporzgdzenia UPUL. Nie

jest mozliwym takze wyznaczenie siedliska przyrodniczego biorgc pod uwage jedynie opisy taksacyjne
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poszczegolnych wydzielen, poniewaz na lesne siedliska przyrodnicze skiadajg sie wszystkie warstwy
drzewostanu wliczajgc w to takze roslinnos$é z najnizszych jego pieter, ktére czestokro¢ sg wyznacznikiem
takowych siedlisk. Wobec tego postuzono sie istniejagcymi opracowaniami mogacymi wskazywaé na

wystepowanie siedlisk.

Na gruntach objetych Planem w ramach tego obszaru zgodnie z materiatami udostepnianymi przez

RDOS w Biatymstoku na omawianym obszarze stwierdzono wystepowanie jednego, cennego siedliska

przyrodniczego. Szczegotowe informacje w zakresie planowanych prac lesnych w wydzieleniach

usytuowanych w jego granicach zestawiono w tabeli ponizej:

Tabela 11: Zestawienie tabelaryczne siedlisk chronionych - przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 PLH200006 Ostoja Knyszynska

. . Typ
o0 Siedlisko przyrodnicze Obw. ewid. Wydzlelenle powierzchni Zabieg
N2000 lesne
w UPUL
NOWINY PLAZ
KASJERSKIE 102wx PLAZ
tegi wierzbowe, 1011h D-STAN I
topolowe, olszowe i 1011 D-STAN VD
jesionowe Salicetum
91E0 albo-fragilis, Populetum KNYSZYN 10110 D-STAN IVD
albae, Alnenion glutinoso- 1011w D-STAN TP
inacae
1011x D-STAN IVD
1011z D-STAN IVD

91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,

Alnenion

Ten typ siedliska przyrodniczego obejmuje nadrzeczne lasy: olszowe, jesionowe, wierzby biatej
i kruchej oraz topoli biatej i czarnej. Wystepuja one w catej Polsce, przy czym miejscami sg reprezentowane
przez rozmaite podtypy. Wymienione lasy wyksztatcajg sie na glebach zalewanych wodami rzecznymi,
0 wysokim poziomie wdd gruntowych, gtéwnie klasyfikowanych jako pobagienne lub naptywowe aluwialne.
Zgodnie z definicjg nalezy tu kilka istotnie roznigcych sie podtypéw drzewostanéw, a mianowicie od
jesionowo-olszowych na obszarach zrodlisk i zwigzanych z nimi ciekdw, przez olszowe w dolinach szybko
ptynacych rzek, olszyny nad wolno ptyngcymi strumieniami, gérskie olszynki z olsz szarg, po nadbrzezne
lasy wierzbowe i topolowe nad duzymi rzekami. Okresowe zalewy sg typowe dla tegéw, ale nie sag
warunkiem koniecznym: ptaty siedliska spotyka sie takze w miejscach niezalewanych, a pozostajgcych pod

wpltywem ruchu wéd gruntowych.
W obowigzujgcym PZO dla siedliska przewidziano nastepujgce dziatania:

e Al Ochrona siedliska. Utrzymanie wifasciwych stosunkéw wéd  powierzchniowych
i podziemnych, w strefie oddziatywania na siedlisko — nie prowadzi¢ dziatan skutkujgcych
obnizeniem wod gruntowych.

Wykonanie zapiséw UPUL nie bedzie skutkowato obnizeniem wod gruntowych.
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W odniesieniu do dziatania A1 dla siedliska 91E0 — w przedmiotowym Planie nie ma zapiséw
dotyczacych regulacji poziomu woéd gruntowych. Niemniej realizacja zapiséw UPUL w sposéb jednoznacznie
pozytywny wpltynie na utrzymanie, bgdz ewentualng poprawe stosunkéw wodnych tego obszaru, ze wzgledu
na celowe utrzymanie/odnawianie pokrywy lesnej, w jak najlepszym stanie sanitarnym o odpowiedniej
strukturze i sktadzie gatunkowym.

W wyniku analizy zapiséw UPUL nalezy stwierdzi¢ brak negatywnego oddziatywania zapiséw UPUL

na siedlisko.

2.5.2. Okreslenie przewidywanego oddzialywania na gatunki roslin izwierzat wymienione

w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG wystepujace na gruntach objetych UPUL

Na gruntach objetych Planem, a bedacych w granicach obszaru N2000 PLH200005 Ostoja
Knyszynska — zgodnie z materiatami udostepnianymi przez RDOS) nie stwierdzono bezposrednio
wystepowania cennych gatunkéw zwierzat i roslin na gruntach objetych UPUL. Potwierdzono natomiast
obecnos¢ siedlisk, ktore mogg by¢ wykorzystywane jako siedlisko bytowania mopka. Cato$¢ danych
zestawiono i krétko scharakteryzowano ponizej.

Tabela 12: Lokalizacja oraz planowane zabiegi gospodarcze w miejscach stwierdzenia gatunkowych

przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska oraz lokalizacja innych gatunkéw
wystepujacych na terenie objetym opracowaniem UPUL

. ) . . Planowane zabiegi gospodarcze [ha]
Przedmiot ochrony Obreb ewid. Wydzielenie — = = =
Odnowienia Pielegnacje | Rebnie
Gatunki zwierzat stwierdzone na gruntach objetych UPUL lub usytuowane w ich bezposrednim sasiedztwie
1011h - TP -
1011l - - IVD
10110 - - IVD
1011w - TP -
1011x - - IVD
1011z - - IVD
1011az - - 1B
1011y INNE INNE INNE
1011s - T™W -
1011t - - 1B
1(?303 ;a'\s"toelflzk KNYSZYN 1011m - P -
barbastellus) 1011r HALIZNA HALIZNA HALIZNA
1011p - TP -
1011j - P -
1011i - T™W -
10119 - - 1B
1011k INNE INNE INNE
1011d - TP -
1011f - T™W -
1011c - - 1B
1011b - TP -
NOWINY 102by - - 1B
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. . . . Planowane zabiegi gospodarcze [ha]
Przedmiot ochrony Obreb ewid. Wydzielenie — = z =
Odnowienia Pielegnacje Rebnie
KASJERSKIE 102zx - - B
102yx - - 1B
102ay SUKCESJA SUKCESJA SUKCESJA
102wx PLAZ PLAZ PLAZ
bezposrednie
sgsiedztwo - - 1B
1011g
1086-zgniotek bezposrednie
cynobrowy (Cucujus KNYSZYN sgsiedztwo INNE INNE INNE
cinnaberinus) 1011k
bezposrednie
sgsiedztwo - TP -
1011d

1308 Mopek Barbastella barbastellus

Jest nietoperzem $redniej wielkosci. Futro na grzbiecie bardzo diugie i geste, ciemnobrgzowe lub
czarne, konce wioséw biate, ztociste lub srebrzyste; na brzuchu wiosy sg jasniejsze. Btony lotne i uszy
bardzo ciemne. Skrzydta sg waskie. Uszy stykajg sie u nasady, sg niezbyt dtugie, bardzo szerokie. Koziotek
jest nozowaty, siegajacy potowy diugosci ucha. Pyszczek pomarszczony. Btona skrzydtowa przyczepiona do
nasady palcéw. Ostroga siega do potowy odlegto$ci miedzy pietg a ogonem. Poza nig wystaje ptatek skorny
nie wzmocniony poprzeczng chrzastkg. Koniec ogona wystaje poza btone ogonowg na ok. 1 mm.
Przedramie dtugosci 36,1-43,7 mm.

Mopek jest tatwy do rozpoznania. Bardzo charakterystyczny pyszczek, stykajace sie u nasady uszy
oraz czarne futerko uniemozliwiaja pomytke z innymi gatunkami.

Analizowany gatunek jest zwigzany z kompleksami leSnymi, w ktérych poluje i gdzie najczesciej
znajduje ukrycia kolonii letnich. Jednak kryjowki te moga by¢ zlokalizowane takze w zabudowie w poblizu
laséw. Zima pojawia sig czesto na terenach zabudowanych (takze w duzych miastach) czy w mozaice polno-
lesnej.

Analiza dostepnych materiatéw nie wykazata bezposrednio stwierdzen gatunku na gruntach objetych
UPUL, ale stwierdzita obecnos$¢ siedlisk dogodnych dla tego nietoperza — biorgc pod uwage umiejscowienie
obszaru (starszy drzewostan sam w sobie jako potencjalne miejsce bytowania) oraz obecnos$c¢ ciekéw, ktore
précz petnienia roli korytarza migracyjnego nalezy zatozy¢, ze w okresie letnim — bedg potencjalnym
siedliskiem Zerowania nietoperzy. Przeprowadzenie dedykowanych badan (nastuchéw) potwierdzitoby
zapewne odnotowanie sekwencji terminalnych, tzw. ,feeding buzz”, $wiadczacych o podejmowaniu préb
chwytania latajgcych owadéw przez te ssaki.

Zgodnie z zapisami obowigzujgcego Planu Zadan Ochronnych (zatgcznik 5), jako dziatania ochronne
przypisane gatunkowi, a powigzane z gospodarka lesng wskazuje sie:

1. Dziatanie edukacyjne zwigzane z ochrong zimowisk. Podjgcie dziatan edukacyjnych majgcych na
celu nieformalng ochrong znanych miejsc hibernacji nietoperzy. W szczegoélnosci dotyczy piwnic

przydomowych, studni i strychow.
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2. Ochrona kryjowek letnich. Ochrona starodrzewi i pojedynczych starych drzew, szczegdlnie w poblizu
nie zalesionych polan i luk, bedacych miejscami Zzerowania. Pozostawienie drzew martwych
i zamierajgcych. (Dziatanie przypisane Nadlesnictwom jako jednostkom realizujgcym).

Odnoszac sie do poszczegolnych dziatan ochronnych i wskazan stwierdzono co nastepuje:

Ad. 1 — dziatanie nie jest zwigzane z prowadzeniem gospodarki lesnej (nie dotyczy).

Ad. 2 — podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie dziatan jest jego witasciciel lub posiadacz obszaru na
podstawie porozumienia zawartego z organem sprawujgcym nadzor nad obszarem Natura 2000 (w tym
wypadku RDOS Bialystok), w zwigzku z czym wskazane dziatanie ma charakter zalecenia. Oczywiscie
wiasciciele mogg (i zaleca sie to) zawrze¢ porozumienie z organem sprawujgcym nadzér nad obszarem
Natura 2000 w oparciu o przepisy odrebne, a tym samym uzgodni szczegdty realizacji w/w dziatania
ochronnego.

Realizacja zadan wskazanych w UPUL w przypadku wydzielen potozonych w analizowanym
obszarze Natura 2000 sprowadza sie do prac przedrebnych (gtéwnie trzebiez pdzna (TP)), a miejscami
réwniez do wykonania rebni (rebnia IB lub IVD). Nalezy zwréci¢ przy tym uwage na rozdrobnienie
i powierzchnig dziatek poddanych zabiegom rebnym — przy tak matej powierzchni wydzielen, przejsciowe
usunigcie miejscami drzewostanu nie wplynie na warunki niezbedne do utrzymania przedmiotéw ochrony ze
wzgledu, na ktére zostat powotany ten Obszar. Potwierdza to réwniez fakt braku zapiséw w PZO, ktére jasno
zawezatyby/kierunkowatly prowadzenie gospodarki lesnej na obszarach stanowigcych miejsce
bytowania/zerowania nietoperzy.

Aby zabezpieczy¢ populacje — na etapie robét wykonawczych zaleca si¢ wykonanie kontroli
drzewostanu wszystkich usuwanych drzew pod katem ich ewentualnego zajecia w okresie letnim jako
miejsca dziennych kryjowek przez nietoperze.

Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania projektéw UPUL na analizowany przedmiot ochrony

tego obszaru N2000 przy zatozeniu ostroznej realizacji samych prac wykonawczych.

1086 Zgniotek cynobrowy (Cucujus cinnaberinus)

Zgniotek cynobrowy jest gatunkiem lesnym chrzgszcza, wystgpujgcym na nizinach i w nizszych
potozeniach gorskich. Prawdopodobnie, podobnie jak blisko z nim spokrewniony zgniotek szkartatny, jest
reliktem laséw pierwotnych. Rozwija si¢” na stojgcych lub lezacych drzewach albo ich fragmentach.
Zasiedlane drzewa muszg by¢ martwe lub w ostatnim stadium zamierania, tak aby kora na nich byta juz
troch ¢ luzna, a tyko roztozone i wilgotne. Preferowane przez ten gatunek sg drzewa stare, o duzej srednicy,

z grubg kora.

W granicach objetych UPUL gatunek zidentyfikowany w wytgcznie w sgsiedztwie wytgczen lesnych

podlegajacych zapisom Planu.

Zgodnie z zapisami PZO podstawowym dziataniem ochronnym ma by¢ ochrona siedlisk gatunku
ukierunkowana na utrzymanie naturalnych proceséw lesnych w ekosystemach lesnych z zapewnieniem
statej obecnosci drzew zamierajgcych i martwych. Takie dziatanie wpisuje sie w zatozenia samego UPUL.
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Prawidtowe wykonywanie zaplanowanych zabiegéw gospodarczych nie wptynie negatywnie na
siedliska wystepowania zgniotka. Wszelkie dziatania gospodarcze ujete w opracowaniach Uproszczonych
Planéw Urzadzenia Lasu majg na celu zachowanie i odtworzenie laséw w mozliwie jak najlepszym stanie
oraz utrzymanie istnienia idobrej kondycji drzewostanéw. Dodatkowo, pozostawianie martwego
i zamierajgcego drewna w formie stojgcej i lezaniny jest dobrg praktykg lesng, ktérg propaguje réwniez

niniejszy UPUL.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢ brak negatywnego oddziatywania UPUL na omawiany
gatunek.

Oczywistym wydaje sie, ze brak stwierdzen nie moze wykluczy¢é bytnosci innych gatunkowych
przedmiotéw ochrony na gruntach podlegajacych UPUL. Dlatego tez Autor niniejszego opracowania dokonat
analizy przewidywanego potencjalnego oddziatywania na cenne rosliny i zwierzeta (podlegajace ochronie

migedzynarodowej), ktorg zawart w rozdziale C.2.9.

2.6. Oddziatywanie na obszar N2000 PLB200003 ,,Puszcza Knyszynska”

Ptaki (z zalacznika | Dyrektywy Rady 79/409/EWG):

A030 Bocian czarny Ciconia nigra, A038 tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, A052 Cyraneczka Anas
crecca, A072 Trzmielojad Pernis apivorus, A075 Bielik Haliaeetus albicilla, A0O84 Bfotniak tgkowy Circus
pygargus, A086 Krogulec Accipiter nisus, A089 Orlik krzykliwy Clanga pomarina, A099 Kobuz Falco
subbuteo, A104 Jarzabek Bonasa banasia, A119 Kropiatka Porzana porzana, A122 Derkacz Crex crex,
A127 Zuraw Grus grus, A136 Sieweczka rzeczna Charadrius dubius, A137 Sieweczka obrozna Charadrius
hiaticula, A153 Kszyk Gallinago gallinago, A154 Dubelt Gallinago media, A156 Rycyk Limosa limosa,
A165 Samotnik Tringa ochropus, A166 Brodziec lesny Tringa glareola, A207 Siniak Columba oenas,
A215 Puchacz Bubo bubo, A217 Séweczka Glaucidium passerinum, A223 Wiochatka Aegolius funereus,
A224 Lelek Caprimulgus europaeus, A229 Zimorodek Alcedo atthis, A231 Kraska Coracias garrulus,
A232 Dudek Upupa epops, A234 Dzieciot zielonosiwy Picus canus, A236 Dzieciot czarny Dryocopus
martius, A238 Dzieciot $redni Dendrocopos medius, A239 Dzieciot biatogrzbiety Dendrocopos leucotos,
A241 Dzigciot trojpalczasty Picoides tridactylus, A246 Lerka Lullula arborea, A270 Stowik szary Luscinia
luscinia, A286 Drozdzik Turdus iliacus, A291 Strumienidwka Locustella fluviatilis, A298 Trzciniak
Acrocephalus arundinaceus, A307 Jarzebatka Sylvia nisoria, A312 Woéjcik Phylloscopus trochiloides,
A320 Muchotéwka mata Ficedula parva, A338 Gasiorek Lanius collurio, A344 Orzechowka Nucifraga
caryocatactes, A371 Dziwonia Carpodacus erythrinus, A409 Cietrzew Tetrao tetrix tetrix, A608 Pliszka

cytrynowa Motacilla citreola

Zagrozenia (gléowne, ogéine wymienione w PZO):
W zaleznosci od przedmiotu ochrony, gtéwne to:
— Zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dziatalnosci rolnej,
—  Zanieczyszczenie $rodowiska hatasem,
— Drapieznictwo (gtéwnie kuny, lisy, zdziczate koty),
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— Prowadzenie prac lesnych w terminach gniazdowania, legowych,

— Sukcesja - zarastanie krzewami i drzewami oraz presja zabudowy na terenach sgsiadujgcych z

torfowiskami, i innymi siedliskami fgkowymi i torfowiskowymi — ograniczenia bazy zerowej

niektérych gatunkow,

— Obnizenie poziomu wéd gruntowych wskutek udrazniania, odmulania rowéw melioracyjnych,

pogtebiania ciekéw wodnych,

— Calkowite usuwanie obumierajgcych i martwych drzew oraz odstanianie drzew gniazdowych

wskutek prowadzenia prac le$nych,

— Intensyfikacja rolnictwa, usuwanie fak i pastwisk pod grunty orne.

Cele ochrony (gtéwne, wymienione w PZO):

Powstrzymanie spadku liczebnos$ci, bgdz utrzymanie populacji ptakow na okreslonym
poziomi wymienionych wyzej gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony tego obszaru
N2000,

Zachowanie obecnej struktury i funkcji siedliska gatunkow,

Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony oraz lokalizacja i ochrona gniazd(a)
Utrzymanie ekosysteméw wodnych i siedlisk zaleznych od wody, poprawa jakosci wod
powierzchniowych oraz wtasciwego poziomu woéd gruntowych i powierzchniowych,
Zachowanie starorzeczy oraz utrzymanie strefy szuwaréw na obrzezu matych zbiornikéw
wodnych,

Ekstensywne uzytkowanie kosne terendw tgkowych, z poéznym pierwszym pokosem,
wykonywanie koszenia wiekszych obszaréw w okresie kilku dni, koszenie od $rodka na
zewnatrz.

Zaniechanie stosowania melioracji odwadniajacych obszary wilgotnych tgk oraz utrzymanie

dotychczasowego sposobu uzytkowania wilgotnych tak.

2.6.1. Okreslenie przewidywanego oddzialywania na ptaki bedace przedmiotami ochrony

w obszarze Natura 2000 wystepujace w zasiegu gruntéow objetych UPUL

Weryfikacja materiatow zrodtowych udostepnionych przez RDOS (danych wektorowych do PZO),

a dotyczgcych analizowanego obszaru N2000 — nie wskazata na analizowanej powierzchni (ani w jej

bezposrednim sgsiedztwie) obecnosci stwierdzen gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony dla

analizowanego obszaru Natura 2000.

Tym samym nie stwierdza sie mozliwosci wystgpienia negatywnego wplywu ze strony zapiséw

zawartych w przedmiotowych UPUL na wskazany obszar chroniony.
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2.7. Ochrona strefowa ptakow
Na gruntach objetych opracowaniem UPUL nie wyznaczono stref ochronnych ptakéw. Niemniej
jednak w przypadku stwierdzenia gniazdowania gatunkéw wymagajacych utworzenia strefy w przyszitosci,
nalezy poinformowaé o tym RDOS i po konsultacji utworzy¢ odpowiednia strefe w zaleznosci od gatunku.

Strefa ochrony catorocznej (Scistej) funkcjonuje na zasadach rezerwatu $cistego — wykonywanie
jakichkolwiek czynnosci na tym obszarze wymaga uzgodnien z Generalng lub Regionalng Dyrekcjg Ochrony
Srodowiska. Dla ptakéw drapieznych jest to zwykle fragment starego lasu z jednym lub kilkoma (zamiennie
wykorzystywanymi) gniazdami oraz drzewami odpoczynkowymi, noclegowymi i obserwacyjnymi.
W przypadku puchacza moze to by¢ réwniez fragment terenu otwartego, na przyktad torfowiska lub bagna.
Wielkos¢ i ksztatt strefy sg okreslane indywidualnie dla kazdego gatunku i kazdego stanowiska w oparciu
o zasady podane w rozporzgdzeniu. Przy wyznaczaniu miejsc rozrodu nalezy braé pod uwage obszar
zblizony charakterem do fragmentu lasu z gniazdem. Granice najlepiej wyznacza¢ w oparciu o tatwe do
rozpoznania w terenie elementy: drogi, rowy, potoki, linie oddziatowe, wydzielenia itp. Nalezy unikac

wigczania do strefy Scistej srodlesnych tgk, pol uprawnych, pastwisk oraz laséw w mtodszych klasach wieku.

Strefa ochrony okresowej (czesciowej) to obszar wytgczony okresowo z dziatalnosci cziowieka,
obejmujgcym najblizsze otoczenie miejsca rozrodu opisanego strefg $cistg. Odgrywa ona réwnie istotng role,
zapewniajgc ptakom spokéj i bezpieczenstwo w okresie legéw. Strefa ochrony czesciowej powinna
obejmowac obszar o promieniu 300-500 m od gniazda. Z doswiadczen Komitetu Ochrony Ortéw wynika, ze
w przypadku orlika krzykliwego, kani rudej i kani czarnej strefa ochrony czesciowej moze przebiegac
w odlegtosci okoto 300 m od gniazda. Granice mozna wyznacza¢ po okregu lub analogicznie do strefy

Scistej, w oparciu o charakterystyczne linie (drogi, rowy itp.)
Zakazy obowigzujace w strefach ochronnych:

Zgodnie z Ustawg o ochronie przyrody w strefach ochronnych bez zezwolenia regionalnego

dyrektora ochrony srodowiska zabrania sie:

1. przebywania oséb, z wyjatkiem wiasciciela nieruchomosci objetej strefa ochrony oraz oso6b
sprawujacych zarzad i nadzér nad obszarami objetymi strefg ochrony, oraz oséb wykonujacych prace na

podstawie umowy zawartej z wtascicielem lub zarzadcg;
2. wycinania drzew lub krzewéw;

3. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli nie jest to zwigzane z potrzebg ochrony poszczegdinych
gatunkow;

4. wznoszenia obiektdw, urzadzen i instalacji.

Strefy ochrony $cistej i czesciowej nie powinny by¢ specjalnie oznakowane (np. paskami na
drzewach na granicy). Natomiast zalecane jest ustawienie tablic z napisem OSTOJA ZWIERZAT OSOBOM
NIEUPOWAZNIONYM WSTEP WZBRONIONY na skrzyzowaniach drég prowadzacych do stref ochronnych.
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2.8. Okreslenie przewidywanego potencjalnego oddzialywania na cenne siedliska
przyrodnicze wymienione w Zalaczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG mogace
wystepowaé na gruntach objetych UPUL

Uproszczone Plany Urzadzania Lasu sporzadzane sg dla terendw lesnych, dlatego potencjalny
wplyw omoéwiony zostanie jedynie dla siedlisk leSnych, z pominigciem siedlisk wodnych i fgkowych. Niemniej,
w przypadku prowadzenia prac zwigzanych z realizacjg zapisbw UPUL zaleca si¢ ich wykonywanie ze
szczegdlng ostroznoscia i rozwaga (najlepiej pod nadzorem le$niczego odpowiadajgcego za nadzér dla
laséw prywatnych danego terenu) w przypadkach bezposredniej, stwierdzonej ich bliskosci (mniejszej niz
40m).

Na gruntach objetych UPUL podczas prac terenowych nie prowadzono inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych. Rozdziat ten traktuje o potencjalnym mozliwym wpltywie zaplanowanych zabiegéw na
przedmioty ochrony, ze wzglgedu na ktére zostaty powotane oméwione powyzej obszary Natura 2000.

Zakres prac ujetych w umowie nie przewiduje ewentualnego potwierdzenia wystgpowania siedliska
przyrodniczego na terenach objetych pracami terenowymi koniecznymi do sporzadzenia UPUL. Nie jest
mozliwym takze wyznaczenie siedliska przyrodniczego biorac pod uwage jedynie opisy taksacyjne
poszczegolnych wydzielefh, poniewaz na lesne siedliska przyrodnicze sktadajg sie wszystkie warstwy
drzewostanu wliczajgc w to takze roslinno$¢ z najnizszych jego pieter, ktére czestokro¢ sa wyznacznikiem
poszczegolnych typow i podtypéw siedlisk. Wobec tego postuzono sig istniejacymi opracowaniami mogacymi
wskazywaé na wystepowanie siedlisk.

Ponizej przedstawiono tabele z potencjalnym, przewidywanym wplywem poszczegéinych zabiegow
zaplanowanych w UPUL na le$ne siedliska przyrodnicze (celowo pominieto siedliska nielesne, na ktoére
UPUL nie ma wptywu):

Tabela 13: Potencjalny wptyw zaplanowanych w UPUL zabiegéw na siedliska przyrodnicze mogace
ewentualnie zosta¢ zinwentaryzowane na gruntach objetych UPUL

Rodzaj zaplanowanego zabiegu oraz rodzaj wptywu wptyw zaktadajac iz zostang one wykonane zgodnie
z obowigzujacymi zasadami

Kod
siedlis

Nazwa siedliska

ka | przyrodniczego

Zabiegi pielegnacyjne

Zabiegi rebne

krétkoterminowy

Srednioterminowy

dtugoterminowy

krotkoterminowy

srednioterminowy

dtugoterminow

9170

Grad
subkontynentalny
(Tilio —
Carpinetum)

+1

+1

+3

+1

+3

91D0

Bory i lasy
bagienne

+2

+3

+1

+3

91E0

tegi wierzbowe,
topolowe,
olszowe
i jesionowe
(Fraxino-
Alnetum,
Salicetum albae,
Populetum albae,
Alnenion
glutinoso-
incanae)

+1

+2

+3

+1

+3

9110

Cieptolubne
dabrowy
(0. Quercetalia
pubescenti-

+1

+1

+1

+1
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Rodzaj zaplanowanego zabiegu oraz rodzaj wptywu wptyw zaktadajac iz zostana one wykonane zgodnie
2 obowiazui ; o

Kod Nazwa siedliska

siedliska | przyrodniczego Zabiegi pielegnacyjne Zabiegi rebne
kro i y | Sredniotermi y | dlugoterminowy | krétkoterminowy | Srednioterminowy | diugoterminow
petraeae)
- - wptyw negatywny krotkoterminowy - wptyw w chwili wykonywania zabiegu
+ - wptyw pozytywny $rednioterminowy - wplyw do korica obowigzywania planu
0 - brak wptywu, wplyw obojetny, dtugoterminowy - wptyw dtugofalowy, dtugoletni
1 - staby
2 - umiarkowany
3 - silny
n - wptyw nieustalony

W UPUL nie planuje sie zadnych zabiegéw zwigzanych z zalesianiem oraz uproduktywnianiem
powierzchni nielesnych, na ktérych mogg znajdywac sig cenne ptaty siedlisk np. tgkowych, torfowiskowych.

Cenne przyrodniczo zespoly roslinne mogace potencjalnie wystepowa¢ na omawianym terenie, na
ktére projektowane w Planie zabiegi mogg mie¢ wptyw to zbiorowiska typowo lesne czyli: siedliska gragdowe
(Tilio-Carpinetum), bagienne — zaréwno borowe (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) jak ilasowe oraz zbiorowiska tegowe, i punktowo inne
na bardzo niewielkich powierzchniach — np. torfowiska (w nomenklaturze le$nej okreslane jako lesne
powierzchnie niezalesione). Zaproponowane w UPUL zabiegi majg na celu utrzymanie trwatosci lasu,
w zblizonej do naturalnej formie, aco za tym idzie zachowanie oraz poprawe warunkéw bytowych
wskazanych populacji zwierzat ich siedlisk oraz poprawe stanu zachowania i stanu sanitarnego siedlisk
przyrodniczych oraz roslin. Odpowiednio prowadzone zabiegi gospodarcze (m. in. poprzez dostosowywanie
optymalnych sktadéw gatunkowych dla poszczegdlnych typoéw siedliskowych lasu oraz odpowiednie
ksztaltowanie struktury, czy tez pozostawianie odpowiedniej iloéci martwego drewna winny w sposob
jednoznacznie pozytywny w diuzszej perspektywie czasu wplyngé na baze zerowg oraz dostepnos$é
potencjalnych do zajecia siedlisk czy tez bytujgcych na tych terenach gatunkéw zwierzat oraz roslin. w UPUL
nie przewiduje sie takze usuwania zadrzewien w dolinach rzecznych oraz zabiegdéw na terenach nielesnych,
nie nalezy tez usuwac (o ile nie stwarzajg zagrozenia dla ludzi) drzew dziuplastych.

Dodatkowo w celu zachowania i poprawy poziomu woéd powierzchniowych, nalezy (zgodnie z pPZ0O)
utrzymywac lub przywraca¢ wiasciwe stosunki wodne rowéw odwadniajgcych, zapobiega¢ osuszaniu terenu
poprzez budowe lub modernizacje urzadzen wodnych — zastawki i przepusty z pietrzeniem oraz zaniecha¢
konserwacji rowéw odwadniajgcych siedlisk podmokiych.

W wyniku analizy nie stwierdzono by zapisy UPUL mogty w sposéb istotny wptyngé negatywnie na
mozliwie potencjalnie siedliska przyrodnicze Obszaréw N2000, dlatego tez nalezy stwierdzi¢ brak istotnego

negatywnego oddziatywania zapiséw projektu UPUL na stan zachowania tych gatunku.

2.9. Okreslenie przewidywanego potencjalnego oddzialywania UPUL na gatunki
roslin i zwierzagt wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, a mogace
wystepowac na gruntach objetych UPUL
Podczas realizacji prac taksacyjnych nie stwierdzono wystepowania gatunkéw zwierzat i roslin
wymienionych w Zatgczniku |l Dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz Zatgczniku | Dyrektywy 2009/147/WE, co
nie oznacza, ze nie moga one wystepowac na gruntach objetych UPUL.
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Syntetyczng ocene potencjalnego wptywu zaplanowanych w UPUL zabiegdw na poszczegdine
gatunki roslin i zwierzat (poza ptakami) wymienione w Zatgczniku |l Dyrektywy Rady 92/43/EWG,
a potencjalnie mogace wystepowac na gruntach objetych UPUL przedstawiono w ponizszej.

Tabela 14: Potencjalny wptyw zaplanowanych zabiegéw na gatunki roslin i zwierzat (poza ptakami)

z Zatacznika Il Dyrektywy Rady 92/43/[EWG wymienione w SDF dla obszaru Natura 2000
pokrywajacego si¢ zasiggiem z gruntami objetymi pracami UPUL

Wptyw zabiegow
Nazwa krétko- | srednio- | diugo- Informacje dodatkowe
terminowy |terminowy | falowy
Castor fiber 0 1 1 Zwigzany ze $rodowiskiem wodno-le$nym,
(bobr europejski) spotykany czesto w okolicach ciekéw wodnych.
Lutra lutra 0 +1 1 Zwigzany ze $rodowiskiem wodno-lesnym,
(wydra) spotykany czesto w okolicach ciekdw wodnych.
Ca'}'\f\’i:t)r’us 0 +1 +1 Zwigzany ze srodowiskiem lesnym.
Barbastella barbastellus 0 +1 +1 Zwigzany ze $rodowiskiem lesSnym.
(mopek)
Lampetra p]angn (mindg 0 0 0 Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem wodnym,
strumieniowy)
] ] Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem wodnym,
Bombina bombina 0 0 0 nierzadko niewielkich zbiornikéw wodnych,
(kumak nizinny) DA
réwniez nietrwatych.
Triturus cristatus Gatunek zwigzany ze srodowiskiem wodnym,
- 0 0 0 nierzadko niewielkich zbiornikow wodnych,
(traszka grzebieniasta) PRSP
réwniez nietrwatych.
Lycaena helle 0 0 0 Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem wodnym
(czerwonczyk fioletek) (rzekami, ciekami, jeziorami)
Lycaena dispar 0 0 0 Gatunek zwigzany z tgkami, terenami
(czerwonczyk nieparek) wilgotnymi, fegami.
Vertigo gayeri 0 0 0 Gatunek zwigzany z tgkami, terenami
(poczwardéwka Gayera) wilgotnymi, fegami.
Unio crassus 0 0 0 Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem wodnym
(skojka gruboskorupowa) (rzekami, ciekami, jeziorami)
Hypodryas maturna 0 0 0 Gatunek zwigzany z fgkami, terenami
(przeplatka maturna) wilgotnymi, tegami.
Leucorrhinia pectoralis 0 0 0 Gatunek zwigzany z tgkami, terenami
(zalotka wieksza) wilgotnymi, fegami.
Ophiogomphus cecilia 0 0 0 Gatunek zwigzany z fgkami, terenami
(trzepla zielona) wilgotnymi, fegami.
Misgurnus fossilis 0 0 0 Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem wodnym
(piskorz) (rzekami, ciekami, jeziorami)
Cobitis taenia 0 0 0 Gatunek zwigzany ze srodowiskiem wodnym
(koza) (rzekami, ciekami, jeziorami)
Rhodeus sericeus amarus 0 0 0 Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem wodnym
(rézanka) (rzekami, ciekami, jeziorami)
Aspius aspius 0 0 0 Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem wodnym
(bolen) (rzekami, ciekami, jeziorami)
Vertigo angustior 0 1 1 Zwiazany z polanami i skrajami borow
(poczwaréwka zwezona) sosnowych.
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Wptyw zabiegow
Nazwa krétko- | $rednio- | diugo- Informacje dodatkowe
terminowy |terminowy | falowy

Saxifraga hirculus Gatunek zwigzany z tgkami, terenami
g 0 0 0 qzany z 1g
(skalnica torfowiskowa) wilgotnymi, torfowiskami.
Liparis loeselii 0 0 0 Gatunek zwigzany z tgkami, terenami
(lipiennik Loesela) wilgotnymi, torfowiskami.

Cipripedium calceolus Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem lesnym
] X -1 +1 +1 L .
(obuwik pospolity) ($wietlise lasy, zarosla)

Pulsatilla patens

1 +1 1 Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem lesnym

(sasanka otwarta) ($wietlise lasy, zarosla)
Thesium ebracteatum 0 0 0 Gatunek zwigzany z tgkami, terenami

(leniec bezpodkwiatkowy) otwartymi
Hamatocaulis vernicosus 0 0 0 Gatunek zwigzany z tgkami, terenami
(haczykowiec btyszczacy) wilgotnymi, torfowiskami.

- - wplyw negatywny krétkoterminowy - wptyw w chwili wykonywania zabiegu

+ - wptyw pozytywny $rednioterminowy - wplyw do korica obowigzywania planu

0 - brak wptywu, wptyw obojetny, diugoterminowy - wptyw diugofalowy, dtugoletni

1 - staby

2 - umiarkowany

3 - silny

n

- wptyw nieustalony

Podczas prac terenowych nie zaobserwowano zadnego z wymienionych w tabeli gatunkow.
Zaobserwowano jednak stosunkowo liczne $lady jeleniowatych oraz innych pospolitych zwierzat. Czgsci
tropdéw i sladéw nie rozpoznano, nie przypisujac ich do konkretnego gatunku.

Na podstawie tych informacji stwierdza si¢, ze na omawianym terenie wystepuj silna penetracja
przez wiele gatunkéw zwierzat, w tym mozliwe jest, ze sg to tez gatunki wymienione w zatgczniku Il
Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Niemniej, stosunkowo niewielka powierzchnia lasow objetych opracowaniem
w stosunku do catkowitej powierzchni Obszaréw N2000 jest jednak zaledwie fragmentem terytoriow takich
gatunkow jak wilk, ry$, jelen. Na omawianym terenie nie stwierdzono statych miejsc legowych.

Dotychczasowa gospodarka nie przyczynita sie do spadku populacji zadnego z wymienionych
w powyzszej tabeli gatunkéw (brak takich danych z terenu catego kraju). Specyfika terenu, trudnosc
penetracji przez cziowieka, wystgpowanie miejsc niedostepnych, ograniczony czas wykonania zabiegéw
sprawiaja, ze wptyw na gatunki. zwierzagt bedzie praktycznie neutralny. Wykonanie zaplanowanych zabiegow
majgcych na celu znaczne opdznienie rozpadu pietra gérnego wptynie pozytywnie na zachowanie siedliska
zycia tych gatunkow.

Wymienione w powyzszej tabeli gat. roslin raczej nie wystgpuja w miejscach, na ktérych
zaplanowano zabiegi. Prawdopodobienstwo spotkania tych gatunkéw w miejscach ewentualnych prac
bedzie tak znikome.

Biorgc pod uwage wszystkie gatunki potencjalnie mogace wystepowac jak i wystepujgce na gruntach
objetych UPUL, rodzaj zaplanowanych zabiegéw, roztozenie prac w czasie, nie przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania na wymienionych w niniejszym podrozdziale reprezentantéw flory i fauny. Wszystkie prace
prowadzone w mys$l trwale zrownowazonego rozwoju w celu zachowania trwato$ci lasu w poszanowaniu
aspektéw ekonomicznych i przyrodniczych przyczynig sie do zachowania istniejacej flory i fauny na tych
terenach. Na wymienione w SDF gatunki nie zwigzane ze $rodowiskiem lesnym UPUL nie bedzie wywierat
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jakiegokolwiek wptywu. Z tego wzgledu w kazdym UPUL, w rozdziale ,ochrona $rodowiska” (opisania

0goinego) nie odniesiono sig do dziatan w kierunku specjalnej ochrony tych gatunkéw.

2.10. Okreslenie przewidywanego potencjalnego oddziatywania UPUL na gatunki

ptakéw wymienione w Zataczniku | Dyrektywy 2009/147/WE, a mogace wystepowaé

na gruntach objetych UPUL

Ptaki charakteryzuje najwieksza ze $wiata fauny fatwo$¢ zmiany miejsca przebywania, Zzeru i miejsc

rozrodu. Jednakze wiele ptakéw prowadzi stosunkowo osiadly tryb zycia, a w szczegolnosci przywigzuje sie

do miejsc gniazdowania np. zaobserwowany myszotéw, czy inne rézne gatunki sikor i wroblowatych oraz

dzieciotéw.

Na omawianym obszarze podczas prac terenowych zaobserwowano gatunki takie jak:

soOjka, sroka w wielu kompleksach oraz poza obszarem objetym pracami urzadzeniowymi

pospolite gatunki sikor i innych drobnych ptakéw z rodziny wréblowatych,

dzigcioty (rézne gatunki) w wielu kompleksach oraz poza obszarem objetym pracami
urzgdzeniowymi,

myszotow, orlik krzykliwy czy gadozer — sporadycznie nad skrajami kompleksow,

Pomimo braku stwierdzen gatunkéw cennych w w/w obszarach Natura 2000 nalezy zatozy¢ ich

obecnos$c¢ na tym terenie. W$réd nich znajduja sie nastepujace przedmioty ochrony N2000:

Bocian czarny preferuje kompleksy lesne o znacznej powierzchni. Optymalne warunki bytowania

tego gatunku to trudno dostepne obszary podmokte i zabagnione.

Trzmielojad zasiedla gtownie stare drzewostany lisciaste i mieszane, gtéwnie w wiekszych

kompleksach lesnych.

Kania czarna preferuje brzegi laséw lisciastych i mieszanych w poblizu bagien i otwartych wéd oraz

przestrzeni, zwtaszcza dolin rzek.

Kania ruda zamieszkuje $wietliste lasy lisciaste i mieszane ze starodrzewami (réwniez lesne polany)

w sasiedztwie otwartych pdl, tgk, czesto w okolicach dolin rzek czy stawoéw, skalistych wybrzezy, ale

gniazduje réwniez z dala od wody.

Bielik jest gatunkiem zwigzanym ze $rodowiskiem wodnym. Gniezdzi sie prawie we wszystkich

typach laséw.

Gadozer zasiedla rozlegte, wilgotne lasy, gtéwnie stare kompleksy sosnowe (tez torfowiska, mszary

i olsy), w otoczeniu ktérych znajdujg sie otwarte tereny podmokte (bagna i mokradta), gdzie poluje.

Orlik_krzykliwy gniazduje w lasach lisciastych i mieszanych, potozonych w bliskim sgsiedztwie

mokradet, wilgotnych fak lub uzytkéw rolniczych z srédpolnymi zabagnieniami. Gniezdzi sie zaréwno

w duzych kompleksach le$nych, jak tez na terenach pétotwartych.

Orlik grubodzioby preferuje bagna w poblizu podmoktych laséw liSciastych i jeziora otoczone lasami.

Zasiedla tez duze taki, fegi, olsy i mokradta. Preferuje tereny réwninne ze starymi drzewostanami,

najlepiej ponad 60-letnimi. Wybiera gtebsze partie komplekséw w ktérych wzdtuz rozrzedzonych

drzew moze wznies¢ sie na pagorki.

Dubelt zasiedla tereny bagienne, zaréwno otwarte jak i z krzewami i drzewami, a takze skraje i
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wnetrza laséw brzozowych, olszowych i zarosla wierzbowe, a takze niezbyt podmokte taki

e Kraska zasiedla tereny otwarte, gdzie dominuje tradycyjne ekstensywne rolnictwo. Siedliska legowe
kraski to: pastwiska, ugory z kepami lub alejami starych drzew dziuplastych.

e Dudek zamieszkuje skraje starych widnych drzewostanéw lisciastych i aleje drzew w poblizu rowéw,
pdl i ugoréw w obrebie terendw otwartych.

o Dzieciot czarny lasy mieszane, rzadziej lasy li$ciaste, ale tez zadrzewienia i duze parki miejskie.

e Dzieciol $redni zamieszkuje $wietliste dabrowy i inne lasy liSciaste - bukowe, olchowe, dzielnice
willowe, stare parki z obumierajgcymi drzewami oraz sady w poblizu polan, poreb, na terenach
zalewowych.

o Dzieciot zielonosiwy zasiedla stare, luzne, dojrzate mieszane lub lisciaste drzewostany o niewielkiej
zwartosci i z martwymi drzewami, czesto tegi, buczyny, grady, rzadko w borach.

o Dzieciot biatogrzbiety jest silnie zalezny od butwiejgcego drewna (zwtaszcza liSciastego migkkiego).
Zajmuje gtéwnie starsze drzewostany lisciaste i mieszane.

o Dzieciot trojpalczasty zamieszkuje stare bory i bory mieszane, a takze wilgotne drzewostany (tegi,
olsy, rzadziej grady), gtéwnie z udziatem $wierka. Wymaga dla zerowania i gniezdzenia obecnosci
martwych ($wierkowych) drzew w drzewostanach z duzym udziatem $wierka w poznych fazach
rozwojowych.

e Soweczka zamieszkuje starodrzewy (iglaste i mieszane) o bogatej strukturze, zwltaszcza podszytu,
preferuje bory $wierkowe, $wierkowo-jodtowe i mieszane z polanami i mtodnikami.

e Sowa btotna preferuje siedliska o zréznicowanej strukturze, w poblizu terenéw otwartych,
podmoktych, mszaréw, torfowisk.

e Puchacz preferuje siedliska o bogatej i zréznicowanej strukturze w poblizu terenéw otwartych.

o Wiochatka zajmuje siedliska boréw sosnowych, jodtowych lub $wierkowych o bogatej strukturze.

Zapisy zawarte w Uproszczonym Plan Urzadzania Lasu majg na celu zapewnienie ciagtosci
i trwatosci lasu w przynajmniej utrzymania obecnych stanéw siedlisk w/w gatunkéw ptakéw mogacych
potencjalnie gniezdzi¢ sie na terenach objetych opracowaniem. Ponadto wszystkie zaprojektowane zabiegi
majg na celu utrzymanie trwatej pokrywy lesnej i sg wykonywane we wszystkich warstwach drzewostanu.
Wykonywane z nalezytg starannoscia i na niewielkich powierzchniach ksztattujg typowa dla danego siedliska
strukture drzewostanu. Rozktad przestrzenny wykonywanych zabiegéw pielegnacyjnych warunkuje
utrzymanie siedlisk w/w gatunkéw. Gtéwnymi zagrozeniami dla czes$ci w/w gatunkéw (np. kraska, dziecioty,
dubelt) jest utrata siedlisk zerowania i gniazdowania w wyniku eliminacji zadrzewien w dolinach rzecznych
i przy zbiornikach wodnych; nadmierna eksploatacja starych drzewostandw, eliminacja z lasu martwego
drewna oraz intensyfikacja gospodarki rolnej w bliskim sasiedztwie laséw. Na obszarze wystepowania tych
gatunkow nie stwierdzono zabiegéw ujetych w Planie, ktére mogtyby w sposéb istotny zagrozi¢ zachowaniu
ich siedlisk. Zaplanowane zabiegi w dtuzszej perspektywie czasu powinny doprowadzi¢ do wzrostu
powierzchni zyznych laséw lisciastych i mieszanych. Nie przewiduje sie takze usuwania zadrzewien

w dolinach rzecznych oraz zabiegéw na terenach nielesnych. Dodatkowo w celu poprawy i zwigkszania
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potencjalnych siedlisk nalezy w miare mozliwosci nie usuwa¢ drzew dziuplastych, a prace lesne prowadzi¢

najlepiej po okresie legowym.

Dodatkowo w celu zachowania i poprawy warunkéw bytowych i odpowiedniej bazy zerowej
gatunkéw takich jak gadozer, orzetek, orlik grubodzioby czy orlik krzykliwy nalezy utrzymywac lub
przywraca¢ witasciwe stosunki wodne na rowach odwadniajgcych, zapobiega¢ osuszaniu terenu poprzez
budowe lub modernizacje urzadzen wodnych oraz zaniecha¢ do konserwacji rowéw odwadniajacych
siedliska podmokte.

Nie przewiduje sie, aby zabiegi zaplanowane w UPUL przyczynity sie do umysinego ptoszenia,
niepokojenia, niszczenia jaj, postaci mtodocianych i form rozwojowych, niszczenia siedlisk, ostoi, gniazd,
mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk i innych schronien gatunkéw zwierzat wystepujacych
(szczegdlnie gat. chronionych) na terenach objetych UPUL.

W trakcie realizacji zabiegdw rebnych proponuje sie pozostawianie biogrup starodrzewi (5%
powierzchni zrgbu) do naturalnego rozpadu, zwiekszajgc tym samym sukcesywnie zapas martwego drewna.
Kepy te bedg zwieksza¢ urozmaicenie w budowie pietrowej drzewostanéw na ubogich siedliskach, a takze
stanowi¢ bedg dogodne warunki m. in. dla sowy bfotnej, orta przedniego, gadozera oraz puchacza do
polowania (jako czatownie) petnigc rownoczesnie rezerwuar puli genetycznych oraz moga stanowi¢ lokalne
centra bioréznorodnosci.

Wplyw realizacji zapisbw UPUL na potencjalnie wystepujace w/w gatunki ptakéw w obrebie
oddziatywania Planu ogdlnie bedzie neutralny, a w niektérych przypadkach dodatni. Mozliwe dla czesci
zamieszkujgcych ten obszar taksonéw ptakéw krotkookresowe pogorszenie warunkéw bytowych
(np. w wyniku cieé rebnych), dla innych gatunkéw bedzie miato charakter przeciwny (dodatni). W okresie
$rednioterminowym, jak i dlugofalowym, w skutek utrzymania trwatej pokrywy lesnej o odpowiedniej
strukturze i skaldzie gatunkowym bedzie neutralny, bgdz dodatni.

2.11. Propozycje zmian zapiséw projektu UPUL majace na celu unikniecie

znaczacego negatywnego oddzialywania na Srodowisko
Proces tworzenia UPUL jest procesem taczgcym w sobie dziatania formalno-prawne i oczekiwania
spoteczne. Wszystkie zabiegi ujete w UPUL =zaprojektowane zostaty zgodnie z obowigzujgcym
rozporzgdzeniem oraz Zasadami Hodowli Lasu. Projekt UPUL uwzglednia takze postulaty zachowania
trwatosci laséw oraz prowadzenia gospodarki lesnej na zasadach ekologicznych w poszanowaniu
zachodzacych proceséw naturalnych w mysl prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej (ustawa

o lasach). Z tego tez powodu nie proponuje sie zmian zapiséw w obecnie sporzgdzonym projekcie UPUL.
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3. Okreslenie przewidywanego oddzialywania zabiegow
projektowanych w UPUL na pozostale formy ochrony przyrody
i elementy Srodowiska

3.1. Okreslenie wplywu zapiséw UPUL na pozostate formy ochrony

3.1.1. Oddzialywanie na Biebrzanski Park Narodowy wraz z otuling

W zasiggu gruntow objetych opracowaniem znajdujg sie grunty Biebrzanskiego Parku Narodowego.
taczna powierzchnia terenéw objetych UPUL, a podlegajacych ochronie wynikajgcej z Planu Ochrony Parku
wynosi odpowiednio 606,17 ha dla Parku i 1910,96,79 ha dla jego otuliny.

Wszystkie zadania gospodarcze zaplanowane na gruntach znajdujacych sie w granicach BPN i jego
otuliny zostaly dostosowane do wymogéw jego projektu Planu Ochrony oraz jest w trakcie uzgadniania
z jednostka zarzgdzajgcg tym obszarem (tj. Dyrekcjg Biebrzanskiego Parku Narodowego) (w mys$| zapisow

art. 10 ust. 7 i 8 Ustawy o ochronie przyrody).

Tabela 15: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w granicach
Biebrzanskiego Parku Narodowego (bez otuliny)

Lp. Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [%]*
1 Zalesienia - -
2 Odnowienia 286,55 47,27
3 Pielegnacja 208,74 34,44
Rebnia i (IB) 282,85 46,66
Rebnia Il - -
Rebnia Il R R
¢ R:bnia v - R
Rebnia V - -
Plazowina 1,43 0,24
Powierzchnia Biel_)rzar'\skiegt_) Parku 606.171 ;
Narodowego (bez otuliny) w granicach UPUL !

*Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujgcego sie w granicach UPUL

1 Sumaryczna powierzchnia zabiegéw moze by¢ wieksza od pow. Wskazanej w tej komorce za sprawg mozliwosci realizacji kilku
zabiegéw w granicach jednego wydzielenia (natozenia wyliczonej powierzchni zabiegéw)

W ramach UPUL dla tego terenu planuje sie zabiegi pielegnacyjne na powierzchni okoto 34% oraz
zabiegi rebne i zwigzane z nimi odnowienia (odpowiednio na obszarze 282,85 ha i 286,55 ha). Zalesien
terenéw nielesnych nie zaplanowano.

Gtéwnym celem ochrony BPN jest ochrona specyficznych, zanikajgcych w Europie siedlisk
bagienno-torfowych, ochrona rzadkich i gingcych zbiorowisk roslinnych i gatunkéw zwierzat oraz waloréw
krajobrazowych, a takze biotopéw waznych dla ochrony awifauny.

Na terenie Parku stwierdzono wystepowanie cennych siedlisk przyrodniczych oraz siedliska ptakow -
wszystkie opisano wyzej w dziatach Obszaréw N2000, ktére pokrywajg sie w ramach omawianego obszaru
objetego UPUL z terenami Biebrzanskiego Parku Narodowego. Oddziatywanie na poszczegodlne przedmioty
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ochrony bedzie identyczne zaréwno w granicach BPN jak i poza nim. Autor nie widzi potrzeby powielania
tych informaciji, dlatego tez w dalszej czesci zostang oméwione ogdlnie zagadnienia zwigzane z BPN.

Srodowisko przyrodnicze Bagien Biebrzanskich uksztattowane zostato w wyniku wspétdziatania
procesow naturalnych oraz dziatania cztowieka. Cztowiek oddziatywat na $rodowisko zaréwno poprzez
przeksztatcenia sieci hydrograficznej, jak irézne sposoby uzytkowania zasoboéw przyrody (rolnictwo,
pasterstwo, lesnictwo, etc.). Do ekosystemoéw uznawanych za cenne zalicza sie nie tylko naturalne obszary
laséw i torfowisk, lecz takze otwarte przestrzenie tgkowe powstate w wyniku ekstensywnego rolniczego
uzytkowania. Zaniechanie jakiejkolwiek ingerencji na tych obszarach moze doprowadzi¢ do zaniku
prezentowanych przez nie wartosci florystycznych i faunistycznych. Dlatego waznym jest by na tych
obszarach prowadzi¢ racjonalna gospodarke lesng opartg na aktualnej wiedzy, doswiadczeniach zawartych
w Zasadach Hodowli Lasu (ZHL), w zgodzie z ktérymi opracowano omawiane UPUL. Zaproponowane
zabiegi gospodarcze majgce na uwadze jako cel nadrzedny zachowanie trwatosci i ciggtosci ekosystemow
lesnych w odpowiedniej zdrowotnosci, zwiekszajgc ich bioréznorodnos$¢é (prowadzac odnowienia
z wykorzystaniem gatunkéw rodzimych) oraz wzbogacajgc pule genowa realizujg podstawowy cel ochrony
Biebrzanskiego Parku Narodowego.

W odniesieniu do cennej ornitofauny — celem ograniczenia negatywnego wptywu zaplanowanych
prac lesnych na ptaki legujgce — wskazuje sie, ze zaplanowane prace pielegnacyjne (trzebieze) i rebnie
w granicach BPN powinny by¢ wykonywane poza okresem legowym ptakéw, tj. w okresie od 1 wrze$nia do
31 stycznia.

Prowadzenie na terenie BPN oraz w jego otulinie gospodarki lesnej dostosowanej (w swoim

zakresie, czasie iobszarze) do ochrony wynikajgcego Planu Zadan Ochronnych pozwoli na unikniecie

negatywnego wptywu UPUL na opisywang forme ochrony przyrody.

3.1.2. Oddziatywanie na Park Krajobrazowy Puszczy Knyszynskiej im. prof. Witolda Stawinskiego

Tabela 16: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w granicach Parku
Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej im. prof. Witolda Stawinskiego (bez otuliny)

Lp. Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [%]*

1 Zalesienia - -
2 Odnowienia - -

3 Pielegnacja 1,43 86,14
Rebnia | (IB) - -
Rebnia Il - -
4 Rebnia lll - -
Rebnia IV - -
Rebnia V - -
Ptazowina - -

Powierzchnia Parku Krajobrazowego Puszczy
Knyszynskiej im. prof. Witolda Stawinnskiego 1,661 -
(bez otuliny) w granicach UPUL

*Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujgcego sie w granicach UPUL
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! Sumaryczna powierzchnia zabiegdw moze by¢ wigksza od pow. Wskazanej w tej komorce za sprawg mozliwosci realizacji kilku
zabiegéw w granicach jednego wydzielenia (natozenia wyliczonej powierzchni zabiegéw)

Na niewielkim obszarze pokrywajacym sie z granicami Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej
zaplanowano wytgcznie zabiegi zwigzane z pielggnacjg drzewostanéw (ponad 86% powierzchni). Nowych

zalesien nie zaplanowano.

Wieksza czg$¢ Parku w zasadzie pokrywa si¢ z obszarami OSO Puszcza Knyszynska oraz
SOO Ostoja Knyszynska. W rozdziatach powyzej stwierdzono brak negatywnego oddziatywania zapiséw

UPUL na te formy ochrony.

Gtéwnym celem ochrony Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej jest ochrona unikatowego

krajobrazu polodowcowego oraz szczegdlnych wartosci przyrodniczych i geologicznych tego obszaru.

W obowigzujgcym akcie prawnym wymieniono zakazy, ktére obowigzujg na terenie Parku. Ponizej

nawigzano do tych zakazéw w kontekscie potencjalnego wptywu na cele ochrony Parku:

1) W projektach UPUL nie ma zapiséw dotyczgcych zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia
ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry.

2) Projekty UPUL zostaty sporzadzone zgodnie z wszelkimi zasadami racjonalnej gospodarki lesnej,
jak rowniez same sg jej czescig, poniewaz chronig lasy przed nadmierng eksploatacjg.
Zaprojektowane zadania gospodarcze, zgodnie sg z zasadg zachowania trwatosci lasu.

3) W projektach UPUL. nie planuje sie wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu oraz
skamieniatosci, kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratéw.

4) W projektach UPUL nie planuje sie wykonywania prac ziemnych.

5) W projektach UPUL nie planuje sie melioracji wodnych ani zadnych innych zmian stosunkéw
wodnych. Zaplanowane sg wylacznie melioracje agrotechniczne, ktérych celem jest podniesienia
zdolnosci produkcyjnej siedlisk lesnych oraz przysposobienia gruntéw nielesnych do zatozenia
uprawy lesnej.

6) W projektach UPUL nie planuje sie likwidacji wymienionych w tym zakazie obiektéw, a wrecz
przeciwnie zaleca sie ich zachowanie, a nawet ich odtwarzanie w miare posiadanych $srodkéw.

7) W projektach UPUL nie planuje sie lokalizowania jakichkolwiek obiektéw budowlanych w poblizu
rzek, jezior oraz innych zbiornikéw wodnych.

8) W projektach UPUL nie planuje sig nawozenia gruntéw objetych opracowaniem.

9) W projektach UPUL nie planuje sie prac innych niz tych zwigzanych z gospodarka lesna.

10) W projektach UPUL nie planuje sie¢ utrzymywania otwartych rowéw $ciekowych i zbiornikéw
Sciekowych.

11) W projektach UPUL nie planuje sie organizowania rajdéw motorowych i samochodowych.

Wobec braku tamania zakazéw obowigzujgcych w obszarze Parku Krajobrazowego Puszczy

Knyszynskiej, nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania projektéw UPUL na tg formy ochrony przyrody
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3.1.3. Oddziatywanie na Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Biebrzy

Celem opisywanego OChK jest czynna ochrona ekosysteméw, polegajgca na zachowaniu
réznorodnosci biologicznej siedlisk wystepujgcych w zatorfionej dolinie rzeki Biebrzy, nad Kanatem
Augustowskim i w dolinie rzeki Netty.

W granicach Obszaru zakazuje sie (zgodnie z obowigzujgcym aktem prawnym):

1) zabijania dziko wystgpujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc
rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania czynnosci
zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, le$na, rybacka i fowiecka;

2) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych inadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego lub
wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy urzgdzen wodnych;

3) wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych
szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu;

4) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub
utrzymaniem, budowg, odbudowa, naprawg lub remontem urzgdzeh wodnych;

5) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody lub
zrownowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leSnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub rybacka;

6) likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych;

7) lokalizowania obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegéw rzek, jezior
i innych zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem urzgdzen wodnych oraz obiektéw stuzgcych prowadzeniu

racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackie;j.

W nawigzaniu do wyzej wymienionych zakazéw okreslono wptyw zapiséw Uproszczonych Planéw

Urzadzenia Lasu na cele ochrony:

e Ad 1. w projektach UPUL nie ma zapiséw dotyczacych zabijania dziko wystepujacych zwierzat,

niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry.

e Ad. 2. Projekty UPUL zostaly sporzgdzone zgodnie z wszelkimi zasadami racjonalnej gospodarki
lesnej, jak réwniez same sa jej czescig, poniewaz chronig lasy przed nadmierng eksploatacja.
Zaprojektowane zadania pozostajg w zgodzie z zasadg zachowania trwatosci lasu. Oznacza to, ze
niektére ewentualne zadrzewienia mogg by¢ uzytkowane rebnie, jednakze w projektach UPUL nie

zaplanowano rebni zupetnej, ktéra wymagataby usunigcia wszystkich drzew.

e Ad 3. wprojektach UPUL nie planuje si¢ wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu

oraz skamieniatosci, kopalnych szczatkéw roslin i zwierzat, a takze mineratow.

e Ad. 4. w projektach UPUL nie planuje sie wykonywania prac ziemnych.
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e Ad. 5. w projektach UPUL nie planuje sie melioracji wodnych ani zadnych innych zmian stosunkow
wodnych. Zaplanowane sg wyfacznie melioracje agrotechniczne, ktérych celem jest podniesienia
zdolnosci produkcyjnej siedlisk lesnych oraz przysposobienia gruntéw nieleSnych do zatozenia

uprawy lesnej.

e Ad. 6. w projektach UPUL nie planuje sig likwidacji wymienionych w tym zakazie obszaréw, a wrecz

przeciwnie zaleca sie ich zachowanie, a nawet ich odtwarzanie w miare posiadanych srodkéw.

e Ad. 7. wprojektach UPUL nie planuje sie lokalizowania jakichkolwiek obiektéw budowlanych

w poblizu rzek, jezior oraz innych zbiornikéw wodnych.

Wobec braku famania zakazéw obowigzujgcych w Obszarze Chronionego Krajobrazu

Dolina Biebrzy nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania projektéw UPUL na te forme ochrony

przyrody.

3.3. Wpltyw na formy ochrony przyrody usytuowane w bezposrednim sasiedztwie
gruntéw objetych UPUL

W bezposrednim sasiedztwie gruntéw objetych UPUL nie stwierdzono obecnosci innych form
ochrony przyrody, zatem wyklucza sig¢ wystgpienie tego typu oddziatywania.

3.4. Wplyw na pozostate elementy Srodowiska

Wplyw UPUL na pozostate elementy $rodowiska zostat zamieszczony w formie tabelarycznej
ponizej. W prognozie zastosowano skalg oddziatywania okreslajgcg wptyw dodatni, ujemny lub obojetny
oraz czas oddziatywania w skali trzystopniowej (patrz legenda pod tabelg). £gczng ocene przedstawiono
w ostatniej kolumnie, jednak nalezy nadmieni¢, iz nie jest to suma przyznanych punktoéw, ani ich $rednia
arytmetyczna. Odstgpiono od tego pomystu z uwagi na fakt, ze czestokro¢ brak oddziatywania (oceniany de
facto na ,0”) powinien skutkowa¢ pozytywnym wplywem na jego stan w przyszio$ci. Poniewaz obowigzek
wykonania UPUL wynika z Ustawy o lasach, ktorej zapisy majg zabezpiecza¢ s$rodowisko przed
ewentualnym negatywnym wplywem sprawowania gospodarki lesnej. Nie zachodzi wiec obawa o negatywne

oddziatywanie UPUL na $rodowisko.

Tabela 17: Syntetyczne zestawienie przewidywanego wpltywu UPUL na poszczegoéine elementy

Srodowiska
Rodzaje planowanych czynnosci i zadan
gospodarczych oraz ich przewidywane Oddziatywanie faczne
Lp. Stan $rodowiska oddzg;;ewsania . oddziatywanie na elementy Srodowiska ** planowanych
™, TP IID, 1 B, IV D aenid EAlE
! ! ! zupetna IB
1 + + - +
1. Réznorodnos¢ biologiczna 2 + + + +
3 + + + +
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Rodzaje planowanych czynnosci i zadan
gospodarczych oraz ich przewidywane

Oddziatywanie taczne

Lp. Stan $rodowiska oddzg;;ewsania . oddziatywanie na elementy Srodowiska ** planowgnyfﬂ
Rebnia czynnosci
TW, TP 1D, 11 B, IV D zupetna IB

1 + - - +
2. Ludzie 2 + + + +
3 + + + +
1 + - - +
3. Zwierzeta 2 + 0 0 +
3 + 0 + +
1 - - - +
4. Rosliny 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 - +
5. Woda 2 + 0 0 +
3 + + 0 +
1 0 0 0 0
6. Powietrze 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
1 - - - -
7. Powierzchnia ziemi 2 0 0 0 +
3 + + + +
1 + 0 - +
8. Krajobraz 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 0 0
9. Klimat 2 0 0 0 0
3 0 0 0 +
1 + 0 - +
10. Zasoby naturalne 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 0 0
1. Zabytkl,pnglriﬁ(l:(? cenne, 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
1 0 0 0 0
12 Dobra materialne 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
taczna ocena oddziatywania ! * * * *
13.| Planu Urzadzenia Lasu na 2 + + + +
Srodowisko 3 N N N N

*

1 — oddziatywanie krétkoterminowe (w chwili wykonania zabiegéw)
2 — oddziatywanie $rednioterminowe (podczas obowigzywania UPUL)

3 — oddziatywanie dtugoterminowe (wieloletnie — dziesiecioletnie i diuzsze )

ke

+ (plus) — wptyw dodatni
0 (zero) — brak istotnego wptywu, oddziatywanie zréwnowazone
- (minus) — wplyw ujemny
**k_ ¥ gczna ocena nie wynika z podsumowania poszczegoélnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia
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Wplyw zaplanowanych zabiegéw na poszczegdlne elementy srodowiska wymienione w Tabeli 10
bedzie pozytywny. Wszystkie zaplanowane w UPUL zabiegi zostaly opracowane zgodnie z obowigzujgcym
w tym zakresie prawem, zasadami (ZHL), instrukcjami. Wykonanie UPUL w oparciu o ustawe o lasach
gwarantuje zachowanie $rodowiska w stanie nienaruszonym (Rozdziat 2 art. 7 pkt. 1). Niektore z zabiegow
dodatkowo poprawig stan srodowiska, zwigkszajgc bior6znorodno$¢ oraz przywracajgc bardziej naturalny

charakter omawianych laséw.

3.4.1. Oddzialywanie na ré6znorodnos¢ biologiczng

O ochronie réznorodnosci biologicznej mozemy mowi¢ rozpatrujac jej trzy aspekty: genetyczny,
gatunkowy i krajobrazowy. Zobowigzujg nas do tego akty prawa krajowego i miedzynarodowego.

W zakresie réznorodnosci genetycznej UPUL nie zawierajg zapiséw, ktérych realizacja moze

wptywacé na zmniejszenie puli genowej w obrebie gatunkow.

Wszystkie zabiegi zaplanowane w UPUL maja w my$| trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej
wyhodowa¢ docelowo drzewostany jak najlepsze pod wzgledem ekologicznym, strukturalnym, technicznym
i sanitarnym. Zaprojektowane w operatach zabiegi ukierunkowane sg przede wszystkim na wiasciwy dla
przedmiotowych drzewostanoéw sposob uzytkowania rebnego, rodzaj wykonywanych cie¢ pielegnacyjnych,
a takze realizowanie istotnych zabiegéw zwigzanych z odnowieniem powierzchni chwilowo pozbawionych
drzew i pielegnacjg mtodych drzewostanéw lub warstw mfodego pokolenia w starszych drzewostanach.
Powielajg one naturalne procesy zachodzace w ekosystemach lesnych (wydzielanie i zamieranie drzew
wskutek konkurencji o $wiatto, przestrzen i sktadniki pokarmowe, rozpad drzewostanéw w wyniku
osiggniecia wieku biologicznego rozkitadu), wyprzedzajgc je w czasie. Pielegnacja lasu opiera sie na
usuwaniu wybranych okazow, przy czym selekcja ta moze mieé charakter pozytywny (preferowane okazy
najlepsze) lub negatywny (usuwanie okazéw najstabszych) w zaleznosci od wybranych kryteriéw (np. wieku
drzewostanu, preferencji hodowlanych). Aby jednak zapobiec zubozeniu puli genowej, nalezy pozostawia¢
podczas realizacji zabiegéw ,reprezentantéw gatunkowych” o nietypowych cechach jako rezerwuar genow

oraz utrzymywac w lesie pewng ilosci drzew zamierajgcych i martwych.

W zakresie réznorodnosci_gatunkowej zapisy UPUL rozpatrzono w dwdéch aspektach:

e wiodacym jest okreslenie wptywu projektowanych zabiegéw na zréznicowanie gatunkowe

drzewostanow,

e uzupetniajgcym jest okreslenie wplywu projektowanych zabiegéw na réznorodnos$¢ gatunkowg

grzybéw, roslin i zwierzat.

Oceniajac  konsekwencje zaprojektowanych dziatan pod katem ich wplywu na réznorodnos$é
gatunkowg drzewostanéw odniesiono sie gtéwnie do Tabeli 3 zawierajgcej typy drzewostanéw (TD) oraz
orientacyjne sklady odnowien. Skifad gatunkowy zostat zroznicowany w zaleznosci od warunkéw
siedliskowych. Tabela ta dla kazdego typu siedliskowego lasu (TSL) okresla przyjety optymalny sktad

gatunkowy oraz proponowane sktady upraw iodnowien z okresleniem udziatu procentowego gatunkow
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gtownych. Udziat gatunkéw domieszkowych w kazdym TD winien zosta¢ okreslony w oparciu o lokalne
warunki mikrosiedliskowe.

Analiza wspomnianej Tabeli pozwala na stwierdzenie, ze w sktadach gatunkowych upraw i odnowien
w lasach nie stanowigcych wiasno$¢ Skarbu Panstwa, a potozonych na terenie analizowanych gmin zostaty
uwzglednione wszystkie lasotwdrcze gatunki drzew lesnych, ktére miejscami wystepuja, a z czasem powinny
licznie wystgpowa¢ na tym obszarze, zapewniajgc tym samym zachowanie zréznicowanej struktury

gatunkowej i optymalne dostosowanie siedliskowe. Wptyw UPUL w zakresie réznorodnos$ci gatunkowej

drzewostanéw okresla sie zatem jako pozytywny.

W drugim przypadku jednoznaczna ocena nie jest mozliwa, gdyz realizacja ustalen UPUL moze
réznie wptywaé na koegzystujgce ze sobg grupy gatunkéw o odmiennych wymaganiach ekologicznych,

a sumaryczne oddziatywanie moze mie¢ charakter pozytywny lub negatywny.

W _ zakresie réznorodnosci krajobrazowej (ekosystemowej) wptyw UPUL na réznorodno$é
wystepujgcych ekosysteméw pozostaje neutralny (a w perspektywie diugofalowej wobec podejmowania

opisanych ponizej dziatah — pozytywny).

3.4.2. Oddziatywanie na ludzi

Prowadzenie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w oparciu o UPUL zapewnia prace, a wiec i dochody
wielu grupom zawodowym. Zabezpiecza jednoczesnie zapotrzebowanie na pozadany przez ludzi surowiec
drzewny. Pozyskiwane i sprzedawane drewno stanowi dochdéd osob prywatnych, a utrzymane
w odpowiedniej kondycji d-stany wplywajg pozytywnie na oceng mieszkancéw. Gospodarowanie
z zachowaniem zasady trwato$ci oraz udostepnianie lasu umozliwia spoteczenstwu rekreacje, wypoczynek

oraz edukacje przyrodniczg, zapewnia tez dodatkowe dochody zbieraczom runa lesnego.

W UPUL nie zaprojektowano zabiegéw moggcych wywotywac¢ kontrowersje lub tez mogace szkodzi¢

osobom prywatnym czy tez gruntom przylegtym.

Zaréwno w krotkim jak i w diugim okresie — wptyw zabiegéw zaplanowanych w UPUL bedzie

dodatni.

3.4.3. Oddziatywanie na flore i faune

3.4.3.1. Oddziatywanie na chronione gatunki roslin zlokalizowane poza obszarami chronionymi

Zabiegi gospodarcze na omawianym obszarze muszg by¢ wykonywane w sposob najmniej
inwazyjny i mozliwie nieszkodliwy dla gatunkéw chronionych mszakéw oraz chronionych roslin
naczyniowych. Wskazanym jest, zwtaszcza w wiekszych skupiskach wystepowania gatunkéw chronionych,
odpowiednio planowa¢ prace zwigzane z pozyskaniem drewna, a w przypadku wykonywania rebni, w miare

mozliwosci w miejscach wystepowania roslin i mszakéw pozostawianie kep starego d-stanu. Wskazanym
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jest takze biezaca inwentaryzacja nowych i aktualnych wykazéw gatunkéw chronionych oraz gatunkéw
cennych i rzadkich regionalnie/lokalnie.

Inwentaryzacja oraz racjonalne podej$cie do ochrony gatunkowej roslin jest gwarantem zachowania
populacji cennych, rzadkich, a czasami nawet gingcych gatunkéw flory Polski. R6znorodnos¢ siedlisk oraz
rozmaito$¢ zaplanowanych zabiegow, ich roziozenie w czasie i przestrzeni stwarza idealne warunki do

zmian w szacie roslinnej i stwarza mozliwosci przemian pokoleniowych u wielu gatunkéw.

Gtéwnym zagrozeniem dla gatunkéw omawianej grupy gatunkoéw (réwniez grzybow) jest ich
mechaniczne uszkadzanie podczas prowadzenia prac gospodarczych. Podczas wykonywania cieé rebnych
oraz zabiegéw pielegnacyjnych i sanitarnych nalezy przestrzega¢ nastgpujacych zasad, ktére zminimalizujg

ewentualny negatywny wptyw:

e w miejscu wystepowania rzadkich i chronionych gatunkéw roslin (ewentualnie grzybéw), o ile jest to

mozliwe, nalezy prowadzi¢ prace rebne i pielegnacyjne w okresie zimowym,

¢ w miejscach wystepowania chronionych gatunkéw wytgczy¢ z uzytku rebnego powierzchnie w formie
kep i pozostawi¢ je az do naturalnego rozpadu drzewostanu,

e nie projektowa¢ szlakéw zrywkowych i miejsc sktadowania drewna w poblizu miejsc wystgpowania

gatunkéw chronionych,

e zaktada¢ state szlaki zrywkowe od stadium miodnika, z pominieciem potokdéw, przebieg szlakéw
zrywkowych nalezy projektowaé omijajac z pewng rezerwg odlegtosci wszystkie formy ochrony
przyrody.

Nie przewiduje sig, aby zabiegi zaplanowane w UPUL przyczynity si¢ do umysinego niszczenia
stanowisk gatunkéow chronionych. Pewne niewielkie, przypadkowe, nieumy$ine zniszczenia roslin
chronionych moga nastgpi¢ podczas prac pielegnacyjnych i prowadzonych rebni. Dotyczy¢ bedzie to jednak

najczesciej gatunkéw pospolicie wystepujacych na gruntach objetych niniejszg analizg.

Istnieje réwniez zapis w rozporzadzeniach Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin oraz grzybéw mowigcy, ze podczas wykonywania czynnosci
zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki le$nej dopuszcza sig¢ odstgpstwo od zakazéw
uszkadzania i niszczenia siedlisk roslin (réwniez grzybéw) objetych ochrong $cistg lub czesciows, jezeli
technologia prac uniemozliwia przestrzeganie tych zakazow.

Wskazania gospodarcze zapisane w UPUL. podlegajg réwniez przepisom prawnym. Czes$¢
artykutéw ustawy o lasach oraz ustawy o ochronie przyrody, a takze rozporzadzen z nimi zwigzanych
definiuje czynnosci, ktérych nie mozna podejmowac¢ w celu nie pogarszania szeroko pojetego srodowiska
(w tym flory i fauny). Przyktadem moze by¢ art. 52 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 7 pkt 1 ustawy

o lasach.

W zwigzku z powyzszymi zapisami nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania zapiséw UPUL

na gatunki roslin chronionych (w tym mszakow). Poprawnie wykonane zabiegi nie wptyng negatywnie na
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stan siedlisk i warunki rozwoju ro$linnosci, w zwigzku z czym stwierdza sie, brak negatywnego
oddziatywania Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu na rosliny naczyniowe i mszaki.

3.4.3.2. Oddzialywanie na chronione gatunki zwierzat zlokalizowane poza obszarami chronionymi

Zabiegi gospodarcze na omawianym obszarze muszg by¢ wykonywane w sposob najmniej
inwazyjny i mozliwie nieszkodliwy dla chronionych gatunkéw zwierzat. Nie przewiduje sie¢ aby zabiegi
zaplanowane w UPUL przyczynity si¢ do umysinego zabijania dziko wystgpujacych zwierzat, niszczenia ich
nor, ptoszenia, niepokojenia, niszczenia siedlisk, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk,
ztozonej ikry oraz ostoi gatunkéw zwierzgt potencjalnie wystepujgcych na terenach objetych projektami
UPUL. Wyjatkiem jest tutaj amatorski potéw ryb oraz wykonywanie czynno$ci zwigzanych z racjonalng

gospodarkag rolng i fowiecka.

W celu ochrony organizméw zwigzanych z martwym drewnem, gtéwnie bezkregowcdw, nalezy
systematycznie pozostawia¢ w lesie martwe drewno, ktdére jest Srodowiskiem zycia tych organizmoéw,
w odpowiedniej ilosci bez narazania drzewostandéw na opanowanie przez szkodniki wtorne lub choroby
grzybowe. Pozostawianie rozktadajgcego sie drewna wplynie dodatnio na intensyfikacje ochrony

réznorodnosci biologicznej w ekosystemach lesnych.

W miejscach obserwacji rzadkich gatunkéw gadéw — zaleca sie pozostawi¢ uformowane w stosy
galezie, pozostawiane w lesie po zakonczeni prac lesnych, natomiast w odniesieniu do ptazéw nalezy
chroni¢ ich miejsca rozrodu. Waznym aspektem zwigzanym z ochrong ptazéw, a takze gaddéw jest ich
ochrona na drogach le$nych irowach przydroznych, poprzez prowadzenie czynnosci gospodarczych

w sposoéb nie powodujacy szkdéd w populacjach tych gatunkéw.

Gtéwnym siedliskiem wydry sg rzeki i potoki. Zapisy UPUL dotycza powierzchni lesnych.
Zaplanowane w UPUL dziatania nie wplywajg w sposob bezposredni na siedliska wystepowania wydry.
Wykonanie zaprojektowanych wskazanh gospodarczych w bezposrednim otoczeniu miejsc wystepowania nie
powinno stwarza¢ zagrozenia dla populacji wydry. W zwigzku z powyzszym nie stwierdza si¢ istotnego

negatywnego oddziatywania Uproszczonego Planu Urzadzania Lasu na wydre.

Wilk i ry$ sg zwierzetami typowo terytorialnymi, ktérych terytorium zajmuje duze powierzchnie. Nie
mozna zatem analizowa¢ wplywu uproszczonego planu na stan zachowania tych gatunkéw w aspekcie
poszczegolnych wydzielen, lecz w konteks$cie catego obszaru objetego opracowaniem. Gtéwnym celem
tworzenia UPUL jest racjonalne gospodarowanie zasobami lesnymi i dbanie o zachowanie trwatej pokrywy
lesnej, tym samym UPUL jest narzedziem pozwalajagcym na ochrone siedlisk i miejsc wystepowania duzych
drapieznikéw. Planowane zabiegi charakteryzujg sie niewielkg intensywnoscig. Nie planuje sie

wprowadzania wylesien.

Ochrona gatunkéw ptakéw obejmuje takze ochrone ich siedlisk, czyli obszaréw stale lub okresowo
wykorzystywanych przez gatunek. Gatunki ptakéw bedacych przedmiotem ochrony w zasiegu gruntow

objetych UPUL ze wzgledu na zajmowane biotopy mozna podzieli¢ na:

e ptaki zwigzane z $rodowiskiem wodnym (bocian biaty, zimorodek, btotniak stawowy).
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e gatunki zamieszkujgce ekosystemy lesne (bocian czarny, orzet przedni, orlik krzykliwy, puchacz,
puszczyk uralski, gtuszec, cietrzew, dzieciot czarny, dzieciot Sredni, dzieciot tréjpalczasty, dzieciot

zielonosiwy, jarzabek).

e ptaki srodowisk polnych i fgkowych, terenéw otwartych, pdtotwartych i czesciowo zwigzanych ze

Srodowiskiem lesnym: (derkacz, btotniak fgkowy, btotniak zbozowy).

Zapisy projektu UPUL nie majg bezposredniego wptywu na siedliska wodne oraz polno-tgkowe,

poniewaz dla gruntéw nielesnych UPUL nie okresla szczegétowych wskazéwek gospodarczych.

Dla gatunkéw zamieszkujacych ekosystemy lesne, zagrozenia stanowig:

e stosowanie zrebow zupetnych, protekcja sosny (dla drozda),

e zubozenie struktury gatunkowej i wiekowej drzewostanoéw,

e usuwanie z lasu martwego drewna, szczegolnie lezgcego (dla jarzabka),

¢ silna penetracja lasu przez ludzi i niepokojenie, szczegdlnie w trakcie legow,

e presja drapieznikéw,

e zanik terenow otwartych.

W zaplanowane w uproszczonych planach TD sg zréznicowane pod wzgledem skfadu gatunkowego.
Zastosowane rebnie i docelowe przewidziane typy drzewostanow przyczynig sie do urozmaicenia struktury
gatunkowej iwiekowej drzewostanéw. Technika wykonania zadan gospodarczych zaprojektowanych
w UPUL nie przewiduje usuwania posuszu lezagcego. Jedynie w czasie wykonywania melioracji
agrotechnicznych, w trakcie przygotowywania powierzchni pod odnowienie, lezace klody mogg byé
usuwane. Podczas realizacji zadan zawartych w projektach UPUL bedzie dochodzito do penetracji obszaru
przez ludzi i w zwigzku z tym moze wystgpi¢ zjawisko niepokojenia ptakéw. Nie ma jednak podstaw aby
przypuszczaé, ze zjawiska te beda zachodzity z wiekszg intensywnoscia niz dotychczas. Dodatkowo dobre

praktyki ochronne zwigzane z prowadzeniem gospodarki leSnej jasno méwig o:

e prowadzeniu prac $cinkowych i zrywkowych przy pokrywie $niegu, przez co minimalizowane sg
szkody w najnizszych warstwach lasu, glebie, a takze unika sie ptoszenia populacji ptakéw

legowych,

e przeprowadzaniu przed przystgpieniem do prac lesnych ogledzin w celu sprawdzenia wystepowania
gatunkéw chronionych, a w przypadku stwierdzenia wystgpowania gniazd poinformowanie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,

e w okresie legowym ptakéw nie powinno si¢ wycina¢ drzew, na ktorych wystepujg zasiedlone
gniazda, a drzew z gniazdami duzymi o $rednicy powyzej 25 cm nie usuwaé przed naturalnym
rozpadem tych gniazd,

e w celu polepszania warunkéw bytowania ptakéw przy wykonywaniu prac lesnych zwréci¢ uwage na

pozostawienie drzew martwych, zamierajacych, dziuplastych, oraz przestoi szczegodlnie
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$wierkowych, ktére nie stwarzajg zagrozenia przy pracach lesnych oraz dla turystéw poruszajgcych

sie po szlakach,

e w celu zapewnienia stabilizacji tych drzewostanéw nalezy zwigksza¢ ich zréznicowanie wiekowe i
przestrzenne przez wspieranie naturalnego odnowienia, bez uzupetniania wszystkich obecnie
nieodnowionych powierzchni.

Konsekwentnie realizowane stosowanie do w/w wskazan znacznie zminimalizuje niepokojenie
ptakéw i zwigzany z tym ewentualny negatywny wptyw na ich populacje. Nie ma réwniez podstaw aby
przypuszczag, ze realizacja planu wplynie wyraznie na zwiekszenie populacji drapieznikow nekajgcych ptaki

z tej grupy.

Analizujgc powyzsze zatozenia nie przewiduje sie negatywnego wptywu projektéw UPUL na grupe

ptakéw zamieszkujgcych siedliska nielesne.
Ptaki srodowisk polnych i tgkowych, terenéw otwartych i pétotwartych najczesciej zagrozone sa:
e urbanizacja,
e intensyfikacjg rolnictwa,
e niszczeniem zarosli i zadrzewien nadrzecznych,
e likwidacjg zadrzewien i zakrzewien $rédpolnych,
e zmianami rezimu hydrologicznego rzek,
e presjg drapieznikéw,
e 0osuszaniem mokradet,
e wylesianiem stromych brzegéw rzek,
e erozjg skarp i brzegow rzek.

Niektére z komplekséw lesnych objetych projektem UPUL majg bardzo matg powierzchnie i moga
pemi¢ funkcje zadrzewien i zakrzewien $rédpolnych. Sumaryczna powierzchnia laséw "o charakterze
zadrzewien $roédpolnych" nie zmniejszy sie. W projektach planéw nie planuje sie dziatan mogacych mie¢
wplyw na zmiane rezimu hydrologicznego rzek badz osuszanie mokradetl. Jezeli jaki$ z laséw objetych
projektami UPUL rosnie na terenach nadrzecznych, a szczegodlnie przy brzegach i stromych skarpach to

ewentualny negatywny wptyw na siedliska ptakdéw minimalizujg wskazania:
e nie ingerowanie w zbiorniki, cieki wodne i tereny zrodliskowe,

e pozostawianie wzdtuz zbiornikdw, ciekbw wodnych i na terenach zrédliskowych rosnacej tam
roslinnosci drzewiastej, a w przypadku powstania wylesienia teren taki nalezy w krétkim czasie

odnowic,
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e pozostawianie wystepujacych w lesie naturalnych nieuzytkéw takich jak bagna, mszary, torfowiska,
itp. wraz z fauna i flora.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢ brak negatywnego oddziatywania projektéw UPUL na grupe

ptakéw srodowisk polnych i tgkowych, terenéw otwartych i pototwartych.

Poprawnie wykonane zabiegi nie wptyng negatywnie na chronione gatunki ptakéw oraz ich siedliska,
w zwigzku z czym nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu.

3.4.4. Oddziatywanie na wode

W opracowanych UPUL brak jest zapiséw odnoszacych sie bezposrednio do ekosystemoéw
wodnych. O negatywnym wptywie na te ekosystemy i zasoby wodne mozna by méwi¢ tylko w przypadku,
gdyby realizowane na terenach le$nych zabiegi gospodarcze mogty spowodowaé znieksztatcenie siedlisk
majgcych znaczenie dla ochrony woéd. Tymczasem zaplanowane zabiegi pielegnacyjne i odnowieniowe,
a nawet rebnie przewidujg raczej pozytywne konsekwencje, tj. zachowanie na gruncie trwatej pokrywy
rodlinnej, co zmniejszy splyw powierzchniowy, poprawi wchtanianie wody i jej utrzymanie w glebie —
zwigkszajgc tym samym retencyjnos$é terenu i nadajgc obszarowi funkcje wodochronng. Uproszczony Plan
Urzadzenia Lasu swymi zapisami zapewnia ochrone $rédlesnych zrodlisk, mtak, torfowisk, ze wzgledu na
brak prowadzenia na tych uzytkach nielesnych prac zwigzanych z ich zalesieniem. W $wietle powyzszych
argumentéw wplyw na lokalne zasoby wodne dziatar zaprojektowanych w UPUL bedzie bezdyskusyjnie
dodatni.

3.3.5. Oddziatywanie na powietrze

Las dziata jak naturalny filtr powietrza, dostarcza bowiem tlen, obniza stezenie dwutlenku wegla
i pochtania pyly. Procesom tym sprzyja bogactwo gatunkéw i trwate utrzymywanie pokrywy roslinnej. Plan
zaktada gospodarowanie w my$| zasady trwatosci lasu, tym samym jego wptyw na powietrze moze by¢ tylko
dodatni. Dziatania zaprojektowane w UPUL wplywajg pozytywnie na jako$¢ powietrza atmosferycznego
poprzez np: dazenie do wyhodowania coraz liczniejszych wielogatunkowych drzewostanéw z istotnym
udziatem gatunkow lisciastych dostosowanych do siedliska, dzieki ktérym w procesie fotosyntezy w tkankach
budujgcych rosliny zostaje zakumulowana wigksza ilo$¢ wegla pochodzgcego z atmosfery. Dziataniu temu
sprzyja rowniez prowadzenie zrownowazonej gospodarki w lasach, ktéra podnosi zasoby drzewostanéw, co
w efekcie wplywa miedzy innymi na zatrzymywanie wiekszej iloSci zanieczyszczen w tym nadmiaru
dwutlenku wegla wystepujacych w powietrzu. Jednakze biorgc pod uwage rozmiar zaplanowanych prac nie
bedg one mialy wigkszego wptywu na powietrze. Wptyw zaplanowanych zabiegdw na powietrze w skali

mikro ocenia sig jako pozytywny a w wiekszej skali jako obojetny.
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3.4.6. Oddzialywanie na powierzchnie ziemi

Wptyw zaplanowanych dziatan gospodarczych na powierzchnie gleby nalezy rozpatrywa¢ w dwoch

aspektach: globanym i lokalnym.

Globalnie las wplywa na grunt zdecydowanie dodatnio poprzez bezposrednig stabilizacje jego
wilgotnosci, a w diugim okresie czasu pozytywnie oddziatuje tez na zyznos$¢ siedlisk. Zaprojektowane
zabiegi skutkowaé bedg zmiang obecnego skladu gatunkowego na bogatszy w gatunki liciaste, ktory

co roku wzbogaci wierzchnie warstwy gleby w materig¢ organiczng opadtych lisci.

Dziatania gospodarcze zaplanowane w projektach UPUL mogg powodowac¢ chwilowe, punktowe
negatywne oddziatywanie na powierzchnie ziemi, a zwtaszcza na pokrywe glebowg. Dotyczy to gtéwnie
efektéw stosowania maszyn lesnych w trakcie prowadzenia prac zwigzanych z pozyskaniem drewna
w ramach uzytkowania rebnego i przedrebnego oraz podczas przygotowywania gleby pod odnowienie.
Wykorzystywanie sprzetu mechanicznego w prowadzonych pracach urzgdzeniowych skutkuje bezposrednig
okresowg zmiang struktury, warunkéw napowietrzenia i wilgotnosci gleby (w szczegdlnosci jej wierzchnich
warstw). Aby ograniczy¢ ten wptyw wskazane jest, aby w mozliwie najwiekszym zakresie planowac¢ prace

w okresie zimowym, przez co zminimalizowane zostang szkody w najnizszych warstwach lasu oraz glebie.

Z uzytkowaniem drog i sktadnic drewna zwigzane sg takze okresowe remonty tej infrastruktury.
Zaleca sig, aby do tego typu przedsiewzie¢ wykorzystywaé materiat budowlany miejscowego pochodzenia
(z kamieniotomoéw lub zwirowni), o sktadzie petrograficznym dostosowanym do warunkéw geologicznych
panujgcych na danym terenie. Zaleca sig¢ zaniechanie poboru materiatu budowlanego z koryt rzecznych
rzek.

Lokalnym niebezpieczenstwem zagrazajgcym powierzchni ziemi, a wynikajacym z dziatan
gospodarki lesnej moze by¢ rozmycie gruntu przez wody opadowe (na skutek usunigcia z niego warstwy
roslinnosci). Niemniej grozba taka moze zaistnie¢ w zasadzie wytgcznie na obszarach bardzo stromych, na
ktorych wykonany zostatby zrab zupetny. W przypadku omawianego terenu problem ten nie wystapi (wynika
to z charakterystyki omawianego obszaru) i nie ma zadnych obaw o mozliwe zdegradowanie gleb poprzez
planowane dziatania lesne. Poza tym las wplywa na grunt zdecydowanie dodatnio. Stabilizuje jego
wilgotnos¢é, a w diugim okresie pozytywnie oddziatuje na zyznos$¢ siedlisk. Nie przewiduje sie tym samym
uruchomienia proceséw erozyjnych (poza niewielkimi lokalnymi, np. przy zrywce drewna i wykonanych
gniazdach w rebni IV oraz prowadzeniu odnowien sztucznych) w wyniku wykonania zaprojektowanych

zabiegow.

Innym negatywnym efektem mogacym wystgpi¢ jest ryzyko znacznego uszkodzenia wierzchnich
warstw gleby na skutek niewtasciwego jej przygotowania. Sposoby przygotowania gleby nie znajdujg sie
w zakresie UPUL, a wynikajg z innych dokumentéw, jak np. Zasad Hodowli Lasu (ktére nakazujg
przygotowanie gleby w dostosowaniu do siedliska i w sposéb umozliwiajacy zachowanie trwatosci lasu,
a takze preferujg sposoby jak najmniej ingerujgce w naturalny profil glebowy). Przestrzeganie tych zasad

minimalizuje ryzyko powstania znaczacego negatywnego oddziatywania.
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Podsumowujac wszystkie aspekty mozliwego oddziatywania — holistyczny wptyw projektowanych
dziatan wynikajgcych z UPUL na powierzchnie ziemi okresla sie jako neutralny.

3.4.7. Oddzialywanie na krajobraz

Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu wplywa na ksztattowanie krajobrazu lesnego. Wszelkie dziatania
takie jak: odnowienia, pielegnacje, takze uzytkowanie lasu w rebniach docelowo majg zachowa¢ ciggto$¢
istnienia lasu. Cze$¢ wydzielen lesnych opisano jako z rozbudowang warstwa podszytu i porostu, gdzie
znaczny procent mtodego pokolenia wzrasta pod ostong gérnego pietra. Wplyw zaplanowanych zabiegow
(w szczegolnosci rebnie) co prawda w réznym czasie moze by¢ zréznicowany, jednak w dtuzszym okresie
zawsze jest dodatni. Dziatania prowadzone na stosunkowo niewielkich obszarach ksztattujg mozaikowy
charakter lasu. Drzewostany zréznicowane powierzchniowo, gatunkowo i wiekowo wzbogacajg i urozmaicajg
krajobraz. Wykonanie UPUL na omawianych terenach wptynie pozytywnie na zachowanie d-stanéw ( brak
samowoli w wycince) i usystematyzuje prowadzone prace aby w jak najlepszym stopniu zachowac¢ naturalny

charakter omawianych terenéw. Wptyw zaplanowanych zabiegéw ocenia si¢ jako pozytywny.

3.4.8. Oddziatlywanie na klimat

Podobnie jak przy wplywie na powietrze, las ma wptyw na warunki klimatyczne. W skali globalnej
pewne znaczenie moze mie¢ pochtanianie i akumulacja dwutlenku wegla, w skali lokalnej las silnie
oddziatuje na mikroklimat: tagodzgc go w okresach wystepowania skrajnie wysokich i niskich temperatur
oraz susz. UPUL zaktada trwato$¢ lasu, w zwigzku z czym jego wpltyw na klimat jest dodatni.

3.4.9. Oddzialywanie na zasoby naturalne

Plan UPUL zaktada powigkszanie zasobdw drzewnych stanowigcych odnawialne zasoby naturalne.
Powiekszanie zasobdéw lesnych realizowane jest w wyniku prowadzonych odnowien i zwigkszania
produkcyjnosci lasu (art. 14 Ustawy o lasach). Pewne znaczenie w gospodarce maja rowniez pozyskiwane
w lesie: grzyby, owoce runa lesnego, ziota, rosliny. Wptyw zaprojektowanych dziatar na zasoby naturalne
bedzie dodatni.

3.4.10. Oddziatlywanie na zabytki, obiekty pamigci narodowej, obiekty kultury materialnej

Na gruntach objetych projektami UPUL nie inwentaryzowano obiektéw kultury materialnej czy tez miejsc
pamieci narodowej.

Las bezposrednio nie wplywa na zabytki i dobra kultury materialnej, tworzy natomiast niepowtarzalne ich tto,
wzbogacajgc wnetrza krajobrazowe. Posredni dtugookresowy wplyw na dobra kultury materialnej ma przebudowa

drzewostanéw z zastosowaniem odnowien o sktadzie zgodnym z wystepujgcymi siedliskami. Przyczynia sig bowiem
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do stworzenia naturalnego skladu drzewostandw, zréznicowanych wiekowo igatunkowo, uszlachetniajgc to
krajobrazowe débr kultury materialnej. Zatem wptyw zaprojektowanych dziatan na zabytki, obiekty pamieci
narodowej, obiekty kultury ocenia sig jako pozytywny.

3.4.11. Oddziatywanie na dobra materialne

Realizacja UPUL przynosi wymierne dochody dla wiascicieli prywatnych oraz wspdélnot gruntowych
w postaci deputatu drewna technicznego oraz opatowego, odcigzajac i zasilajgc budzety domowe. Tym
samym gospodarka lesna jest istotnym sktadnikiem gospodarki lokalnej i krajowej. Jednym z celéw
prowadzenia gospodarki lesnej jest powiekszenie zasobnosci drzewostanéw. Wplyw zaplanowanych
w UPUL dziatan bedzie pozytywny.

4. Dziatania majace na celu minimalizacje ewentualnego negatywnego
wptywu UPUL na srodowisko
Wszystkie zabiegi zaplanowano zgodnie z obowigzujgcym prawem i w zgodnosci z instrukcjami
i rozporzadzeniami. Ustawa o lasach powstata miedzy innymi w celu zapewnienia ochrony przyrody na terenach
le$nych. Tym samym nie przewiduje sie opracowywania dodatkowych dziatan majacych na celu minimalizacje
ewentualnych negatywnych dziatan. Wszystkie dotychczas opracowane zalecenia co do sposobu prowadzenia
gospodarki w lasach mozna uzna¢ za wystarczajgce (patrz opisanie ogdlne UPUL). Postepowanie zgodnie ze
sztuka prowadzenia prac lesnych zapewni nalezyta ochrone wszystkich elementéw Srodowiska w tym ewentualnie

stwierdzonych w przyszto$ci cennych gatunkéw chronionych roslin lub zwierzat.
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D. INFORMACJE DODATKOWE DOTYCZACE UPUL

1. Terminy realizacji zabiegéw zaplanowanych w UPUL
Projekt UPUL nie wyznacza terminébw wykonania zaprojektowanych zabiegéw. Planuje sie¢ w nim
jedynie rodzaj zabiegu, ktéry ma zosta¢ wykonany w okresie jego obowigzywania. Zaplanowane zabiegi jako
(! PILNE) oznaczaja, ze w pierwszej kolejnosci nalezy zajgc¢ sie wtasnie nimi w konkretnych wydzieleniach.
Decyzja o terminie wykonania zabiegu nalezy do jednostki gospodarujgcej na omawianym terenie.
W punkcie zatytutowanym ,Ochrona $rodowiska” opisania ogélnego UPUL zwrécono jedynie uwage, aby nie
wykonywac¢ zabiegdw w okresie legowym.

2. Technologie realizacji zabiegéw zaplanowanych w UPUL

Projekt UPUL nie wskazuje technologii w jakiej majg zosta¢ wykonane zabiegi. Planuje sie w nim
jedynie rodzaj zabiegu, ktéry ma zostaé wykonany w okresie jego obowigzywania. Decyzja o technologii
wykonania zabiegu nalezy do jednostki gospodarujgcej na omawianym terenie. Rodzaj technologii w jakiej
majg by¢ wykonane poszczegdlne zabiegi, moze by¢ wybierany w chwili sporzadzania specyfikacji
przetargowej do przetargu na wykonanie poszczegdlnego zabiegu lub poprzez dostgpnos$¢ $Srodkow
i sprzetu jakim dysponuje wspdlnota. Ze wzgledu na specyfike terenu, dostepnosé sprzetu, w wigkszosci
wydzielen prace prowadzone sg metodami tradycyjnymi (bez uzycia ciezkiego sprzetu) pod nadzorem

jednostek nadrzednych, nadzorujgcych.

3. Analiza mozliwych konfliktow spolecznych zwigzanych
z planowanym przedsiewzieciem
W zwigzku z iloscig i rodzajem zabiegéw zaplanowanych w UPUL nie przewiduje sie wystgpienia
konfliktow spotecznych. Nie przewiduje sie takze mozliwosci konfliktu z organizacjami przyrodniczymi
i ekologicznymi. W okresie wytozenia do publicznego wgladu nie wniesiono zadnych merytorycznych uwag
do UPUL.

4. Dane o sporzadzeniu Prognozy
Dane terenowe z omawianego terenu zebrano w miesigcu maju, czerwcu i lipcu 2024 r. Prognoza

zostata sporzgdzona ze stanem na 14.08.2024 r.
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5. Zrédta informacji
Akty prawne:
1. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale

spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2023 poz.
1094 ze zm.).

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz.U. 2023 poz. 1336).
Ustawa o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991 r. (tekst jedn. Dz.U. 2022 poz. 672).
Ustawa prawo ochrony $rodowiska (tekst jedn. (Dz.U.2021.1973; 1718 oraz 2269)

Ustawa o ochronie gruntéw rolnych i leSnych ze zmianami (tekst jedn. Dz.U. 2021 poz. 2163)

o g~ w D

Rozporzadzenie ministra $rodowiska z dnia 22 wrzesnia 2010 r. w sprawie wzoru oraz zawartosci i
uktadu publicznie dostepnego wykazu danych o dokumentach zawierajacych informacje o $rodowisku i
jego ochronie (Dz. U. z 2010 r. nr 186, poz. 1249).

7. Rozporzadzenie rady ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na srodowisko (teks jedn. Dz.U. z 2019 r, poz. 1839).

8. Rozporzadzenie ministra $rodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz.U. z 2016 r. p0oz.2183).

9. Rozporzadzenie ministra $Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujgcych roslin objetych ochrong (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409).

10. Rozporzadzenie ministra $rodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych grzybdw objetych ochrong (Dz.U. z 2014 r. poz. 1408).

11. Rozporzadzenie ministra $rodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania wspolnoty, a takze kryteribw wyboru obszaréw
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (tekst jedn. Dz.U. 2014 poz.
1713)

12. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony
ptakéw (Dz.U. 2017 poz. 1416 .)

13. Dyrektywa Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terenéw majgcych znaczenie dla
Wspdlnoty, sktadajgcych sie¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument
C(2007)5043)(2008/25/WE) (Dz. Urz. UE L 12 str.383).

14. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego gminy Gonigdz.
15. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego gminy Knyszyn.

16. Uchwata Nr XXI111/201/16 Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie Parku
Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej im. Profesora Witolda Stawinskiego (Dz. Urz. z 2016 r. poz.
1502)

17. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 30 czerwca 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska
PLH200006 (Dz. Urz.Woj. Podl. z 2014 r. poz. 2431)

18. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 4 lutego 2020 r.
zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Ostoja Knyszynska PLH200006 (Dz. Urz.Woj. Podl. z 2020 r. poz. 844)

19. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 1 kwietnia 2022 roku
zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
PLH200006 Ostoja Knyszynska (Dz. Urz.Woj. Podl. z 2022 r. poz. 1480).

20. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 15 maja 2014r. w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska
PLB200003 [Dz. Urz.Woj. Podl. z 2014., poz. 1967]

21. Konwencja o obszarach wodno-btotnych majacych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza jako
Srodowisko zyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.
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